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Tiivistelma

Petdjaveden vanha kirkko liitettiin UNESCO:n maailmanperintéluetteloon vuonna 1994 sen puuarkkitehtuuri- ja
rakentamistaidon pitkdn perinne- seka tekniikkaosaaminen perusteella. Vanha kirkko on yksi Suomen
seitsemdastd maailmanperintdékohteesta ja sielld vierailee vuosittain noin 13 000 kavijaa. Petdjaveden vanhan
kirkon kavijatutkimus on osa vuonna 2017 suoritettavaa Suomen maailmanperintékohteiden
kavijatutkimushanketta, jossa ovat kyseisend vuonna mukana myos Sammallahdenmaki ja Merenkurkun
saaristo. Kohteessa ei ole aikaisemmin toteutettu vastaavanlaista kavijatutkimusta.

Petdjaveden vanhan kirkon kavijatutkimus suoritettiin touko-syyskuun 2017 aikana. Tutkimustuloksia
analysoitiin Metsahallituksen ASTA-kavijatutkimussovellukseen sy6tettyjen havaintojen kautta. Kyselyyn
vastanneista suurin osa oli 45-65-vuotiaita korkeasti koulutettuja kavijoita. 60 prosenttia oli kotimaisia ja 40
prosenttia ulkomaalaisia vierailijoita. Kavijat saapuivat kohteeseen padosin 2-5- hengen seurueissa oman
perheensa kesken. He tutustuivat vanhaan kirkkoon Iahinna sen kulttuuriperinnén vuoksi. Petdjaveden vanha
kirkko oli suurimmalle osalle kavijoista yksi useammasta suunnitellusta kohteesta matkansa aikana. Kavijat
vierailivat vanhan kirkon rinnalla Keski-Suomen muissa matkailukohteissa. 77 % vastanneista oli paivakavijoita
ja he ilmoittivat viettdavansa kohteessa seka sen ldhialueella noin tunnin. Kohteen ldhialueella eli Petdjavedelld
yopyneet viettivat alueella noin kolme vuorokautta vuokramaokissa tai hotellissa.

Petdjaveden vanhan kirkon kavijat arvioivat kohteen palveluiden laadun ja maaran erittdin hyvin arvosanoin. He
olivat tyytyvaisia erityisesti yleiseen siisteyteen ja opastusten laatuun sekd asiakaspalveluun. Kohde taytti
kavijoiden odotukset kulttuuriympariston suhteen. Vierailunsa hairidtekijoind kavijat mainitsivat mm.
parkkipaikan laadun ja sijainnin. Kohteen kavijatyytyvaisyysindeksi oli 4,6 asteikolla 1-5. Kavijoiden psyykkinen
hyvinvointi kasvoi vierailun aikana henkista ja fyysista hyvinvointia enemman.

Vastanneista 83 prosenttia tiesi, ettd Petdjdveden vanha kirkko on nimetty UNESCO:n
maailmanperintokohteeksi. Tiedon he olivat saaneet eri verkkosivustoilta, matkaoppaista sekd perheen
jasenelta tai ystavalta. Syyn kohteen maailmanperintostatukseen ilmoitti tietdvansa 76 prosenttia vastanneista.
Taman tiedon he olivat saaneet padosin kaynnillddn kohteessa, osallistumalla opastukselle tai kohteessa
olevasta esitteestd seka eri verkkosivustoilta. Vastanneista 42 prosentille kohteen maailmanperintdstatus oli
erittdin tarkea seikka matkavalinnassaan.

Petdjaveden vanhan kirkon kavijat kuluttivat keskimaarin 52 euroa vierailunsa aikana kohteessa ja sen
lahialueella Petdjavedelld. Ulkomaalaiset kavijat kayttivat vierailunsa aikana keskimaéarin 86 euroa rahaa ja
kotimaiset 34 euroa. Kavijoiden kulutus kohdistui pddosin majoitukseen, vahittdiskauppaostoksiin ja kahvila- ja
ravintolaostoksiin. Petdjaveden vanhan kirkon kokonaistulovaikutus vuodelle 2017 oli arviolta 830 184 euroa ja
kokonaistyollisyysvaikutus 8 henkilotyévuotta.

Petdjaveden vanhan kirkon kavijaprofiili vastasi Sammallahdenmaen ja Merenkurkun saariston tutkimustuloksia
erityisesti ikdjakauman ja kouluttautuneisuuden osalta. Merenkurkun kavijaprofiili eroaa kahdesta muusta
kohteesta paikallisten suurella ja ulkomaalaisten pienelld osuudella. Merenkurkku oli my6s suurimmalle osalle
kavijoistd matkansa tarkein kohde toisin kuin kahden pistemaisen kulttuuriperintokohteen vierailijoille. Kaikkien
kohteiden kavijatyytyvaisyys oli korkea.
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Johdanto

Aluekuvaus

Petdjaveden vanha kirkko sijaitsee Petdjaveden kunnassa noin 30 kilometrin padssa Jyvaskylasta. Kirkko liitettiin
UNESCO:n maailmanperintdluetteloon vuonna 1994. Petdjaveden vanha kirkko edustaa pohjoismaista
puukirkkoarkkitehtuuria ja hirsirakentamistaidon pitkdaa perinnetta. Kirkko on esimerkkind siitda, kuinka
paikalliset sovelsivat lantisen kulttuurin ja luterilaisen kirkon &darialueilla keskieurooppalaista arkkitehtuuria
ikivanhalla hirsisalvostekniikalla. Nykyinen Petdjaveden vanha kirkko rakennettiin vuosina 1763-65 Jaakko
Klementinpoika Leppasen johdolla aikaisemmin samalla paikalla olleen kirkkotuvan paikalle, joka oli rakennettu
alun perin vuonna 1724 ja virallistettu Ruotsin kuninkaan toimesta vuonna 1728. Klementinpojan pojanpoika
Erik Jaakonpoika Leppdnen vastasi nykyisen kirkon kellotapulin rakentamisesta vuonna 1821. Vanha kirkko
poistettiin kdytosta vuonna 1879 salmen toiselle puolelle nousseen uuden kirkon kayttéonoton jalkeen. Vanhan
kirkon hautausmaa poistui kdytosta 1930-luvulla. Kirkkoa on kunnostettu muistomerkkina 1950-luvulta Idhtien.

Petdjaveden vanhan kirkon saatio (perustettu 2001) suojelee, kunnostaa ja ylldpitda kohdetta sekad opas- ja
kulttuuritoimintaa. Saatid osallistuu Suomen maailmaperintékohteiden véliseen yhteistydtoimintaan ja
matkailun kehittamistyohon. Petajaveden vanhan kirkon hoitokunta (perustettu 2006) vastaa kohteen hoidon
koordinoinnista kokoontuen kahdesti vuodessa hyvaksyen ja vahvistaen vuosittaiset tyot kohteessa. Hoitokunta
koostuu paikallisista toimijoista (seurakunta, kunta, vanhan kirkon saatio, yrittdjat) ja erilaisista
asiantuntijatahoista (Museovirasto, Keski-Suomen museo, Keski-Suomen ELY-keskus). Niin vanhan kirkon
sdatiossa kuin hoitokunnassakin edustettuna oleva Petdjaveden seurakunta vastaa mahdollisista korjaustoista
ja huolehtii kirkon taloudesta. Petdjaveden kunta toimii seurakunnan tavoin vanhan kirkon saatiossa seka
hoitokunnassa. Kunnan vastuualueena on kaavoituksen ja maankayton suunnittelu seka toteutus.

Kirkossa vierailee kesdkaudella (touko-syyskuu) noin 12 000 kavijaa ja koko vuoden aikana noin 13 000 kavijaa
(2016: 13 309). Vuonna 2016 kirkossa tilastoitiin vierailleen kavijoitda 57 eri maasta. Kirkossa toimitetaan
jumalanpalveluksia ja konsertteja. Kirkkoon voi tutustua kesdkaudella paivittdin, talvikaudella kirkko avataan
vain ennakkovarauksella. Vastaavanlaista laajaa kavijatutkimushanketta ei ole aikaisemmin toteutettu
kohteessa (Petajaveden kunta 2017; Museovirasto 2017).

Tulokset

Otannan jakautuminen

Petdjaveden tutkimuksen perusjoukoksi maariteltiin maailmanperintékohteessa kesdkaudella touko-syyskuussa
vierailevat yli 15-vuotiaat kavijat. Kavijatutkimuksen otantatavoite asetettiin Metsdhallituksen asiantuntijoiden
suosittelemaan 300 havaintoon, mutta suunnitteluvaiheen ja kyselylomakkeen hyvaksyttamisen venyessa
jouduttiin toukokuu jattdmaan pois otannasta. Otanta aloitettiin kesdkuusta alkaen, mutta yksi lomake kerattiin
toukokuussa. Otanta-ajankohdan muutokseen vaikutti myds kirkon paatos avata kohde vierailijoille paivittaisesti
vasta kesdkuun alusta. Kevat oli melko sateinen ja kylma, joten kaiken kaikkiaan otannan muuttumisen ei ndhty
vaikuttavan merkittavasti tutkimuksen onnistumiseen. Lopulta otokseksi saatiin 281 havaintoa.

Taulukossa 1 on esitetty vuoden 2016 vuosittaisen kdyntimaaran pohjalta luotu kuukausikohtainen
tavoiteotanta ja sen toteutuminen. Aineistonkeruu onnistui kuukausittaisten tavoitemadrien mukaisesti ja
lopullinen tutkimusotos jakautui tavoitteen mukaisesti niin, ettd eniten havaintoja kerattiin heindkuussa.
Arkipaivien ja viikonlopun havainnot jakautuivat kesa-elokuussa suhteessa 70 % - 30 %. Syyskuussa jakauma oli
painvastainen, mutta toisaalta tdma kuvaa kavijdjakaumaa ottaen huomioon, etta kyseinen kuukausi ei ole enada
ns. lomakuukausi, vaan kavijat vierailevat kohteessa lahinna viikonloppuisin.



Taulukko 1. Petajaveden vanhan kirkon kavijatutkimuksen tavoiteotanta ja sen toteutuminen sekd jakautuminen
arkipaiviin ja viikonloppuun

Otanta- Tavoiteosuus Tavoite- Toteutunut Otannan Toteutunut osuus Arki VKI
kuukausi % otanta (n) | otanta(n) tdyttyminen % otoksesta % % %
Toukokuu 6 18 1 6 0,4 100 0
Kesdkuu 19 56 57 102 20 67 33
Heindkuu 42 127 125 98 44 70 30
Elokuu 29 88 85 97 30 73 27
Syyskuu 4 11 13 118 5 20 80
100 300 281 100
2,5% * 23%*

* Osuus vuosittaisesta kdyntimddrdstd

Petdjaveden kavijatutkimuksen aineistonkeruuta suoritettiin kirkon aulassa kohteesta poistuville kavijoille 31.5.-
10.9.2017. Suurin osa kavijoistd taytti itse lomakkeen (89 %), aineistonkeradjat haastattelivat vajaan
kymmenyksen otokseen osallistuneista (7 %) ja muutama lomake vastaanotettiin kavijan vierailun jalkeen
postitse (taulukko 2). Petdjavedelld ei tietoisesti keskitytty passiiviseen aineistonkeruuseen, vain kaksi lomaketta
palautettiin jattamalla lomake sille varattuun postilaatikkoon. Kirkon aukioloajat rajaavat kavijoille tarjottavan
kulttuuriperintéelamyksen, joten tutkimuksen suunnitteluvaiheessa arvioitiin kirkon kesdoppaiden aktiivisen
aineistonkeruun olevan toimivin.

Suurin osa lomakkeista taytettiin suomeksi (62 %), viidennes englanniksi (20 %) ja jopa 15 prosenttia saksaksi.
Ruotsinkielisid lomakkeita kerattiin lopulta vain 4 prosenttia (taulukko 3). Kielijakauma oli melko hyvin tiedossa
jo tutkimuksen suunnitteluvaiheessa, silla Petdjavedelld on aikaisempina vuosina tilastoitu kavijéiden
saapumismaita tarkasti. Saksankielisiin lomakkeisiin varauduttiin tietoisesti kolmen muun paéakielen rinnalla.
Suomenkielinen lomake on esitetty liitteessa 11 ja lomakkeen ohessa olleet kartat liitteessa 12.

Taulukko 2. Kyselylomakkeiden vastaustavat

Vastaustapa Kpl %
Paperilomake kavijan tayttamana 249 89
Paperilomake haastattelijan tayttdmana 20 7
Paperilomake postitse 5 2
Ei tiedossa 5 2
Paperilomake jatetty postilaatikkoon 2 1
Vastanneita 281 100

Taulukko 3. Kyselylomakkeiden kielivaihtoehtojen jakautuminen

Lomakkeen kieli Kpl %
Suomi 174 62
Englanti 56 20
Saksa 41 15
Ruotsi 10 4
Vastanneita 281 100
Kavijarakenne

Kavijoiden perustiedot

Kavijatutkimukseen vastanneista 60 prosenttia oli naisia ja 40 prosenttia miehid (taulukko 4). Suurin osa
kavijoista asettui 55-64 ikdvuoden luokkaan, jopa 68 prosenttia vastanneista oli yli 45 vuotiaita (taulukko 5).
Kaikkien vastanneiden keski-ika oli noin 50 vuotta ja vanhin vastaaja oli 78-vuotias. Naisvastaajien keski-ika oli
48 vuotta ja miesten 52 vuotta (taulukko 6). Ikdryhmien jakautuminen sukupuolittain oli melko tasaista. Naisia
oli nuorimpien 15-24-vuotiaiden kavijoiden keskuudessa hieman enemman, kun taas miesten suurempi osuus
on havaittavissa vanhimpien 55-64- ja yli 65-vuotiaiden kavijoiden keskuudessa (kuva 1).



Taulukko 4. Vastanneiden sukupuolijakauma

Sukupuoli Kpl %

Nainen 163 60
Mies 108 40
Vastanneita 271 100

Taulukko 5. Vastanneiden ikdjakauma sukupuolittain

Ikdluokka Mies Nainen Kaikki

Kpl % Kpl % Kpl %
15-24 4 4 20 12 25 9
25-34 15 14 21 13 36 13
35-44 9 9 17 11 28 10
45-54 23 22 34 21 58 22
55-64 29 28 37 23 66 25
65- 25 24 31 19 56 21
Vastanneita 105 100 160 100 269 100

Taulukko 6. Vastanneiden ikdan perustuvia tunnuslukuja

1ka Mies Nainen Kaikki
Keski-ika 52,74 48,16 49,98
1an keskihajonta 14,86 16,28 15,86
Minimi-ika 21 15 15
Maksimi-ika 76 78 78
Moodi 63 51 51
Mediaani 56 50 52

Vastanneiden ikdjakauma sukupuolittain %
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Kuva 1. Petdjaveden kavijatutkimukseen vastanneiden ikdjakauma sukupuolittain.

Petdjaveden kavijatutkimukseen osallistuneiden koulutustaso oli korkea. Jopa 44 prosentilla vastanneista oli
ylempi korkeakoulututkinto (taulukko 7). Sukupuolen mukaan tarkasteltuna miesten ja naisten
kouluttautuneisuus oli hyvin tasaista. Miesten ammattikoulu- ja ylempi yliopisto- tai korkeakoulutausta
erottuvat hieman verrattuna naisten vastaavaan koulutustasoon. Naisten opistotasoinen kouluttautuneisuus
eroaa puolestaan hieman miesten vastaavasta koulutustaustasta (kuva 2).



Taulukko 7. Vastanneiden ammatillinen koulutus

Koulutus Kpl %
Ammattikoulu 22 8
Opistotasoinen koulutus 45 17
Alempi yliopistotutkinto 67 25
Ylempi yliopistotutkinto 119 44
Ei ammatillista koulutusta 15 6
Vastanneita 268 100

Vastanneiden ammatillinen koulutus sukupuolittain %
50 46

43 44
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korkeakoulututkinto korkeakoulututkinto

B Mies Nainen Kaikki

Kuva 2. Petdjaveden kavijatutkimukseen vastanneiden ammatillinen koulutus sukupuolittain.

Kavijatutkimukseen vastanneista 62 prosenttia oli kotimaisia ja 38 prosenttia ulkomaalaisia kavijoita. Paikallisia
asukkaita, eli Petdjavedelld asuvia, ei tavoitettu kyselyllda kuin yksi kavija (taulukko 8). Kotimaiset kavijat
saapuivat kohteeseen enimmakseen Jyvaskylastad (20 %), Helsingista (16 %) ja Tampereelta (7 %) (taulukko 9).
Liitteessa 1 on esitetty kaikki kotimaisten kavijoiden kotikunnat. Saksalaiset muodostivat merkittdvan osuuden
koko otoksesta (13 %) ja heiddn osuutensa oli jopa kolmannes kaikista ulkomaalaisista (taulukko 10, kuva 3).
Pohjoismaisten vierailijoiden maara ei ollut suuri Petdjaveden kirkossa tutkimusjakson aikana. Yhteensa
kyselyyn vastasi ulkomaalaisia 25 eri maasta (kuva 3, liite 2).

Taulukko 8. Vastanneiden luokittelu asuinkunnan ja kotimaan perusteella

Kavijatyyppi Kpl %
Kotimainen matkailija 171 62
Ulkomainen matkailija 104 38
Paikallinen asukas 1 0
Vastanneita 276 100

Taulukko 9. Kotimaisten kavijoiden asuinkunnat - 10 yleisinta kuntaa

Asuinkunta Kpl %
Jyvaskyla 35 20
Helsinki 27 16
Tampere 12 7
Espoo 7 4
Jamsa 5 3
Kuopio 5 3
Turku 5 3
Lahti 4 2
Vantaa 4 2
Seinajoki 3 2




Taulukko 10. Kaikkien vastanneiden kotimaat - 10 yleisintd maata

Kotimaa Kpl %
Suomi 177 63
Saksa 37 13
UK 8 3
Italia 6 2
Ranska 5 2
Itdvalta 5 2
Espanja 4 1
Ruotsi 4 1
Sveitsi 3 1
USA 3 1

Ulkomaisten kavijoiden kotimaat %

2%
2% 59 | 2%
2% 2% = Saksa = UK Italia
2% Ranska = |tdvalta = Espanja
0,

2% 2% m Ruotsi m Sveitsi = USA
2% = Australia = Taiwan = Vendja
2%

2% / = Slovenia Norja Puola
2%
’ Alankomaat Tsekki Kanada
2%
2% m Kiina = Tanska m Kreikka
0,
2% 2% 5% ® Irlanti m Uusi-Seelanti = Japani
2% 9
2% 2% Luxemburg

Kuva 3. Ulkomaalaisten vastanneiden kotimaat.

Kavijoiden seuruetiedot

Kyselyyn vastanneista yksin matkustavia vierailijoita oli 9 prosenttia, kun taas suurin osa (85 %) vieraili kohteessa
2-5 hengen seurueessa (taulukko 11). Seurueet koostuivat pddosin oman perheen jasenistd (73 %). Vain 7
prosenttia vastanneista mainitsi vierailevansa kohteessa opiskelu-, tyo-, elakeldis-, yhdistyksen ryhmana tai
ohjelmapalveluyrityksen asiakkaina (taulukko 12) Otokseen ei tavoitettu useita suuria ryhmid, vaikka suurin
ryhmakoko vastaajien joukossa olikin 42 henkil6a. Vastanneista 20 ilmoitti seurueeseensa kuuluvan alle 15-
vuotiaita, joita seurueessa oli yhdestd kolmeen. Liikuntaesteisten maara oli hyvin vdhdinen vastaajien
keskuudessa, vain nelja vastanneista ilmoitti seurueeseensa kuuluvan liilkuntaesteisid henkilita (taulukko 13).
Kolme vastaajaa ilmoitti muun seuruevaihtoehdon ja ndma olivat seurustelukumppani seka matkailijaryhma.

Taulukko 11. Vastanneiden seuruekoko

Seurueen koko Kpl %
2-5 hengen seurue 235 85
Yksin 26 9
6 tai useamman hengen seurue 14 5
Vastanneita 275 100




Taulukko 12. Vastanneiden seuruekoostumus

Seurueen koostumus Kpl %
Oman perheen jasenet 181 73
Ystavat 42 17

Muut sukulaiset 5 2
Opiskeluryhma 4 2
Kerho, yhdistys tms. 4 2
Eldkeldisryhma 3 1
Ohjelmapalveluyrityksen asiakkaat 2 1
Tyotoverit 2 1
Jokin muu, mika? 5 2
Vastanneita 248 100

Taulukko 13. Vastanneiden seuruetietojen tunnuslukuja

Muuttuja Kpl Keskiarvo Keskihajonta Min Max
Seurueen koko 249 3,5 4,81 2 42
Alle 15-vuotiaita 20 1,4 0,69 1 3
Liikuntaesteisia 4 1,5 1 1 3

Kaynti maailmanperintékohteessa

Kohteen tarkeys

Vastanneista 24 prosenttia ilmoitti Petdjaveden vanhan kirkon olevan heidan matkansa ainoa tai tarkein kohde.
Hieman yli puolet vastanneista (54 %) ilmoitti kohteen olevan yksi matkan suunnitelluista kohteista, kun taas 23
prosentille kohde oli ennalta suunnittelematon (taulukko 14, kuva 4). Muina vierailukohteina Petdjaveden
rinnalla vastaajat mainitsivat Suomen suurimpia kaupunkeja ja niiden valilld tehtavia kiertomatkoja (Helsinki,
Tampere, Turku, Savonlinna), Petdjaveden lahiympariston kaupunkeja (mm. Jyvaskyla, Keuruu ja Mantta), naissa
sijaitsevia matkailukohteita (mm. Serlachius-museo ja Ahtérin eldinpuisto) sekd muita maailmanperintdkohteita
ja lyhyen ajomatkan padssa Petdjaveden vanhasta kirkosta sijaitsevan Korpilahden Struven ketjun pisteen.
Lisdksi usea vastaaja ilmoitti matkansa tarkeaksi nahtdavyydeksi Suomen luonnon ja kansallispuistot. Kavijoiden
kaikki mainitsemat muut kohteet ja pddkohteet on esitetty liitteissa 3 ja 4.

Taulukko 14. Kohteen tarkeys vastanneiden kesken

Kohteen tarkeys Kpl %
Matkasi ainoa tai tarkein kohde 59 24
Yksi matkasi suunnitelluista 134 54
Ennalta suunnittelematon kohde 57 23
Vastanneita 250 100

Kohteen tarkeys %

Ennalta suunnittelematon kohde [NNNENEGEGEGEGEGEGEEEEE 3
Yksi matkasi suunnitelluista [N 54
Matkasi ainoa tai tarkein kohde [N 2/

0 10 20 30 40 50 60

Kuva 4. Petdjaveden vanhan kirkon tarkeys vastanneiden matkasuunnitelmissa.

Kavijoiden paaasialliset aktiviteetit

Kavijoiden paaasialliset aktiviteetit Petdjaveden vanhassa kirkossa olivat kulttuuriperintéon tutustuminen (93

%) ja luonnon tarkkailu (47 %) (taulukko 15). Vastaajilta kysyttiin paaasiallisten aktiviteettien rinnalla myos
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tarkeinta aktiviteettia. Aivan yhtd moni ei vastannut enda tahan kysymykseen, mutta kulttuuriperintéon
tutustuminen nousi vastauksista selkeasti esille (84 %) (taulukko 16). Lahes kaikki vastanneet (97 %) valitsivat
vain 1-3 paaaktiviteettia vierailulleen (taulukko 17). Muina aktiviteetteind vastaajat mainitsivat mm.
geokétkeilyn, hautausmaalla kdynnin, loman ja kohteeseen tutustumisen ohikulkumatkalla (liite 5).

Aktiviteettien rinnalla kavijoilta tiedusteltiin eri virkistysmotiivien merkitystd heidan vierailullaan. Jopa 72
prosenttia valitsi kulttuuriperintéon tutustumisen (4,64) erittdin tarkedksi motiiviksi ja kyseisen osatekijan
keskihajonta oli myo6s vahaisin. Henkinen hyvinvointi sai alhaisimman keskiarvon tassa tarkastelussa (4,01).
Luonnon kokeminen (4,06) koettiin henkistd hyvinvointia (4,01) hieman tarkedmmaksi ja samansuuruiseksi
tarkeydeltdan kuin yhdessdolo seurueen kanssa (taulukko 18).

Taulukko 15. Vastanneiden paaasialliset aktiviteetit

Aktiviteetti Kpl %
Kulttuuriperintdon tutustuminen 248 93
Luonnon tarkkailu 126 47
Opastettu retki 28 10
Opetukseen liittyva kaynti 13 5
Muu 12 4
Yrityksen, yhdistyksen tms. vierailu 6 2
Osallistuminen jarjestettyyn 4 1
tapahtumaan

Juhliin osallistuminen 1 0
Vastanneita 267

Taulukko 16. Vastanneiden tarkeimmat aktiviteetit

Aktiviteetti Kpl %
Kulttuuriperintdon tutustuminen 158 84
Luonnon tarkkailu 18 10
Opetukseen liittyva kaynti 5 3
Muu 4 2
Opastettu retki 1 1
Yrityksen, yhdistyksen tms. vierailu 1 1
Juhliin osallistuminen 1 1

Vastanneita 188 100

Taulukko 17. Aktiviteettien lukumaara vierailua kohden

Aktiviteettien lukumaara Kpl %
1-3 aktiviteettia 260 97
4-6 aktiviteettia 7 3
Vastanneita 267 100




Taulukko 18. Virkistysmotiivit vierailulla maailmanperintékohteessa

Motiivi Kpl % |1leilainkaan 2eikovin 3ei 4 melko 5 erittdin Keski-  Keski-

tarkeaa tarkeaa kumpaakaan tdrkeda tarkeaa arvo hajonta
%

Luonnon kokeminen 260 97 4 5 15 31 44 4,06 1,09

Henkinen 250 94 2 4 22 34 38 4,01 0,99

hyvinvointi

Yhdessdolo oman 247 93 7 4 14 23 51 4,06 1,22

seurueen kanssa

Kulttuuriperintoon 264 99 1 0 5 22 72 4,64 0,65

tutustuminen

Vastanneita 267

Kayntien alueellinen jakautuminen

Kavijatutkimuksessa pyrittiin kartoittamaan kavijoiden alueellista jakautumista ja liikkumista vierailunsa
yhteydessa lahiseudulla hyodynnettavaksi mm. paikallisen matkailuyhteistyon tukena ja taustana. Vastaajista 70
prosenttia oli kaynyt Jyvaskyldssa vierailunsa yhteydessd, 34 prosenttia vastanneista ilmoitti vierailleensa
Petdjavedelld ja 26 prosenttia Keuruulla (taulukko 19). Muita kohteita olivat mm. Maénttd ja Vilppula. Kaikki

vastaajien ilmoittamat kohteet on listattu liitteessa 6.

Taulukko 19. Lahiseudun vierailukohteet

Muut vierailukohteet Kpl %
Jyvaskyla 176 70
Petajavesi 85 34
Keuruu 66 26
Muualla, missa? 57 23
Jamsa 22 9
Vastanneita 250

Kaynnin toistuvuus ja kesto

Kavijatutkimukseen vastaajista 84 prosenttia ilmoitti tamankertaisen kdyntinsa olevan ensimmadinen vierailu
Petdjaveden vanhan kirkon maailmanperintokohteessa (taulukko 20). Naisista hieman suurempi osa oli kdynyt
kirkossa aikaisemmin (kuva 5). Keskiarvoltaan kavijoiden ensimmadinen vierailu vanhaan kirkkoon on ollut
vuonna 1996. Viimeisesta kaynnista kavijoilla on keskimaarin noin yksitoista vuotta (taulukko 21).

Taulukko 20. Kdynnin toistuvuus sukupuolittain

Kaynnin toistuvuus Miehet % Naiset % Kaikki %
Ensikertaa kohteessa 69 80 116 85 192 84
Kaynyt aikaisemmin 17 20 20 15 37 16
Vastanneita 86 136 229

Kaynnin toistuvuus sukupuolittain %
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Kuva 5. Kdynnin toistuvuus Petdjaveden vanhassa kirkossa sukupuolittain.

Taulukko 21. Ensimmadinen ja viimeisin kaynti kohteessa

Ensimmadinen kaynti Kpl  Keskiarvo Keskihajonta Prosenttipisteet

Min 25% Mediaani 75%  Max
Ensimmaisen kerran kaynyt 34 19964 17,53 1952 1982 2000 2012 2017
vuonna
En5|mm?|sen kerran kdynyt 'n 34 206 17,53 0 5 18 35 65
vuotta sitten
Viimeisin kaynti Kpl  Keskiarvo Keskihajonta Prosenttipisteet
Viimeksi kdynyt vuonna 32 2005,9 14,75 1969 1998 2014 2016 2017
Viimeksi kdynyt 'n' vuotta sitten 32 11,1 14,75 0 1 4 18 48

Petdjaveden vanhan kirkon kavijoistd suurin osa ilmoitti vierailevansa kohteessa ja sen ldhialueella
paivakavijoind (77 %), kun taas 23 prosenttia lukeutui kohteen ladhialueella yopyviksi kavijoiksi. Naiset
muodostavat suuremman joukon paivakavijoista (60%), kun taas yopyjien sukupuolittainen jakautuminen oli
tasaisempi (miehet 44 % ja naiset 49 %) (taulukko 22).

Paivakavijat viettivat kohteessa keskimaarin noin tunnin ja Iahialue mukaan luettuna keskimaarin noin vajaa
kaksi tuntia. Heidan vierailunsa vaihteluvili oli tunnista kymmeneen tuntiin. YoOpyvat vierailijat viettivat
kohteessa ja sen ldhialueella keskimaarin noin kolme vuorokautta (moodi 1 vuorokausi) ja vierailun vaihteluvali
oli yhdesta vuorokaudesta 20 vuorokauteen (taulukko 22). Kuva 6 osoittaa, ettd ldhes puolet yopyneista vietti
kohteen ldhialueella kuitenkin vain yhden yon.

Taulukko 22. Paivdkavijoiden ja yopyjien osuus seka vierailun kesto maailmanperintékohteessa ja ldhialueella

Kavijaryhma Kpl % Keskiarvo * Keskiarvo * Mediaani ** Moodi Min  Max
(sis. lahialue) (vain kohteessa) (sis. lahialue) *Ex

Paivakavijat 210 77 1,7 1,2 1 1 1 10
Miehet 77 37 1,6 1,3 1 4
Naiset 127 60 1,7 1,1 1 10
Yoépyjat 61 23 31 1 1 1 20
Miehet 27 44 2,9 1 14
Naiset 30 49 3,4 1 20
Vastanneita 271

* Keskiarvo pdivékavijéilla h, yopyjilla vrk
** Mediaani = keskimmdinen arvo, pdivdkavijéilld h, yopyjilld vrk
*** Moodi = yleisin arvo, pdivdkavijilld h, yépyjilld vrk

Yopymisten maara lahialueella %

Oiden méaars
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Kuva 6. Lahialueella yopyneiden kavijoiden vietettyjen 6iden maara.



Lahialueella yopyneiden kavijoiden yopymistavoista yleisimmat olivat vuokramokki (23 %), hotelli (21 %),
asuntovaunu (21 %) ja ystava tai sukulainen (19%). Yopyjat viettivat keskimaaraisesti eniten 6ita
vuokramokissa (6,1) ja ystavien tai sukulaisten luona (3,4) (taulukko 23).

Taulukko 23. Vastanneiden yopymistavat maailmanperintokohteen lahialueella

Yopymistapa Kpl Keskiarvo %
Vuokramokki 16 6,1 23
Hotelli 15 1,5 21
Asuntovaunu 15 1,4 21
Ystavan tai sukulaisen luona 13 3,2 19
Muualla 7 2,4 10
Oma mokki 3 24 4
Vakituinen asunto 1 100 1
Vastanneita 70

Saapuminen kohteeseen

Vierailuiden jakautuminen viikonpaiville kuvaa ldhinna aineistonkeruun jakautumista, joten tasta ei voida vetaa
kovin tarkkoja johtopaatoksia tai yleistyksia kavijéiden saapumisesta kohteeseen (kuva 7). Suurin osa vierailuista

ajoittui iltapaivalle kello 12-16 valille (kuva 8). Kirkon aukioloajat kesalla olivat 10-18.

Kavijoiden saapuminen kohteeseen viikonpadivittdin %
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Kuva 7. Vastanneiden suhteellinen saapuminen kohteeseen viikonpaivittain.

Kavijoiden saapuminen kohteeseen kellonajoittain %

32 33
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14

8:00-9:59 10:00-11:59 12:00-13:59 14:00-15:59 16:00-17:59 18:00-19:59

Kuva 8. Vastanneiden suhteellinen saapuminen kohteeseen kellonajoittain.

Kavijat saapuivat kohteeseen padosin omalla autollaan (84 %). Vastaajille oli mahdollisuus eritelld eri
kulkuvalineet kotoansa saakka kohteeseen (taulukko 24) seka ilmoittaa viimeisin kulkuvdline matkallaan

kohteeseen (taulukko 25). Kovin moni vastaaja ei kuitenkaan ilmoittanut kuin yhden kaytetyn kulkuvalineen.
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Taulukko 24. Kohteeseen saapuminen eri kulkuvalineilla

Kulkuneuvo Kpl %
Henkil6auto 234 84
Asuntovaunu 21 8
Linja-auto 23 8
Lentokone 14 5
Juna 5 2
Jokin muu 5 2
Tilausbussi (ryhmamatka) 3 1
Jalan 3 1
Polkupyora 2 1
Vastanneita 277

Taulukko 25. Viimeisin kulkuvaline kohteeseen saavuttaessa
Viimeisin kulkuneuvo Kpl %
Henkil6auto 104 84
Asuntovaunu 5 4
Linja-auto 9 7
Tilausbussi (ryhmamatka) 2 2
Juna 1 1
Polkupyora 1 1
Jalan 1 1
Jokin muu 1 1
Vastanneita 124 100

Kavijatyytyvaisyys

Kyselyyn vastanneista merkittdva osa arvioi palveluiden laatua (n = 278), joten saatuja tuloksia voidaan pitaa
luotettavina. Palveluiden maarda ei arvioitu yhtd useasti. Tallennusvaiheessa huomattiin myds, etta
palvelukohtaisia maaraarvioita ei voida tallentaa, silla tdtd ominaisuutta ei ollut enaa valittavissa
tallennusjarjestelmassa. Maaraarviot tarkistettiin  kuitenkin tallennusvaiheessa lomakekohtaisesti ja
suhteutettiin palveluiden maaran kokonaisarvioon, mikali vastaaja ei ollut merkinnyt tata itse. Tahan
menettelytapaan paadyttiin, kun tallennus- ja tarkastusvaiheessa huomattiin, ettd maaraarviot ja kokonaisarviot
olivat lahestulkoon aina suhteessa toisiinsa.

Palveluiden ja laadun arvioinnissa keskiméaaraisesti parhaiten asteikolla 1-5 parjasivat yleinen siisteys (4,8) ja
opastuspalvelut (4,7). Myos yleinen turvallisuus (4,5), esitteet ja opaskirjat (4,5) sekd pysakointipaikat (4,4)
saivat korkeita arvosananoja. Opastuspalveluiden hyva laatu ja oppaiden ammattitaito tulivat esille myos
kyselylomakkeiden avoimista palautteista, joten naiden arvioiden pohjalta niille voidaan antaa vield parempi
painoarvo (taulukko 26, kuva 9). Kaikki avoimet palautteet on esitetty liitteessa 10.

Sosiaalinen media (4,0), internetsivut (4,3) ja opasteet (4,2) kipuivat juuri arvosanan 4 yldapuolelle. Sosiaalista
mediaa ja internetsivuja arvioitiin keskimaaraisesti vahiten. Eniten vastaajat ilmoittivat kdyttaneensa
pysakointipaikkoja, opastetauluja seka esitteita ja opaskirjoja (taulukko 26).

Heikoiten palveluiden ja laadun arvioinnissa parjasivat jatehuollon toteutus ja ohjaus (3,7) seka erityistarpeiden
huomioon ottaminen (3,9). Naiden palveluiden arvioinnissa esiintyi myds eniten hajontaa. Heikoitenkin
parjanneet palveluiden osa-alueet jdivat juuri ja juuri arvosanan 4 alle, joten kaiken kaikkiaan Petdjaveden
palveluiden laadun kokonaistyytyvaisyys oli hyva.
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Taulukko 26. Palveluiden kaytto ja laadun arviointi asteikolla 1-5

Palvelu Kpl % | 1Erittdiin 2 Melko 3 Keskin- 4 Melko 5 Erittdin Keski- Ei
huono huono kertainen hyva hyva arvo kayttanyt
Pysakointipaikat 256 92 0 2 13 29 57 4,4 20
Opastetaulut 252 91 0 5 14 39 42 4,2 20
Jatehuollon toteutus 5 5, 3 8 32 29 27 3,7 159
ja ohjaus
Erityistarpeiden 149 54 2 7 17 46 28 3,9 109
huomioon ottaminen
Esitteet ja opaskirjat 237 85 0 1 5 34 59 4,5 32
Internetsivut 89 32 0 0 13 42 45 4,3 168
Opastuspalvelut 186 67 0 0 2 24 74 4,7 79
Sosiaalisessa media 37 13 0 0 30 41 30 4 217
Yleinen turvallisuus 211 76 0 0 5 34 61 4,5 47
Yleinen siisteys 263 95 0 0 2 18 80 4,8 6
Muu, mika 4 1 0 0 0 25 75 4,8 0
Vastanneita 278

Pysakodintipaikat

Palveluiden laadun arviointi
asteikolla 1 = erittdin tyytymaton 5 = erittdin tyytyvdinen

Opastetaulut

Jatehuollon toteutus ja ohjaus
Erityistarpeiden huomioon ottaminen

Esitteet ja opaskirjat

Sosiaalinen media
Yleinen turvallisuus

Internetsivut

Opastuspalvelut

42
3,7
3,9

4,3

4

My, il | —

Kuva 9. Petdjaveden vanhan kirkon palveluiden laadun arviointi asteikolla 1-5.

Tyytyvdisyys kohteen palveluiden maardan kokonaisuudessaan asettui arvosanaan 4,5 ja arvosana 5 (erittdin

tyytyvdinen) sai kaiken kaikkiaan jopa 58 prosenttia kaikista vastauksista (taulukko 27).

Taulukko 27. Tyytyvaisyys palveluiden maaraan kokonaisuudessaan asteikolla 1-5

Palvelu Kpl % 1 Erittdin 2 Melko 3Ei 4 Melko 5 Erittdin Keski-
tyytymaton  tyytymdtén kumpikaan tyytyvdinen tyytyvdinen arvo
%
Palveluiden maara 253 90 0 0 5 37 58 4,5

Kysymyksiin kohteeseen liittyvistd odotuksista sekd hairiotekijoista vastattiin melko kattavasti. Parhaiten
kavijoiden odotukset tayttyivat kulttuuriympaériston (4,75) kohdalla ja taman osa-alueen keskihajonta oli myos

pienin. Reitit ja rakenteet eivat tdyttdneet aivan yhtd hyvin kavijoiden odotuksia (4,25) ja keskihajonta

vastausten valilla oli myos suurin (taulukko 28, kuva 10).



Taulukko 28. Kdynnin odotukset asteikoilla 1-5 (1= tayttyivat erittdin huonosti... 5= tayttyivat erittdin hyvin)

Odotukset Kpl % 1erittdiin  2melko 3 keskin- 4 melko 5 erittdin | Keski- Keski-

huonosti huonosti kertaisesti  hyvin hyvin arvo hajonta
%

Luonnonymparisto 242 97 0 0 8 23 69 4,62 0,63

Kulttuuriymparisto 244 98 0 0 4 18 78 4,75 0,51

Maailmanperinnén

esittely 241 96 0 0 5 25 71 4,66 0,56

Reitit ja rakenteet 232 93 0 3 14 37 46 4,25 0,82

Vastanneita 250

Kaynnin odotuksien tdyttyminen
asteikolla 1= erittain huonosti... 5= erittdin hyvin

Reitit ja rakenteet [INNINENEGEGEGEGEEEEEN 4,25

Maailmanperintc IR 4,66
Kulttuuriympdristo IR 4,75
Luonnonympadristo I 4,62

4 4,1 4,2 4,3 4,4 4,5 4,6 4,7 4,8

Kuva 10. Vastanneiden tamankertaiseen kadyntiin liittyvien odotusten tayttyminen asteikolla 1-5.

Vastanneiden kdyntid eivat hdirinneet juuri ollenkaan ehdotetut vaihtoehdot. Vahiten kavijoita hairitsivat
liiallinen kavijamaara (4,92), muiden kavijoiden kayttaytyminen (4,92) ja kulttuuriympariston kasittely (4,92).
Jokin muu, mikd- vaihtoehtoon mainituista tekijoistd mm. korkea padsymaksu, opasteiden laatu seka
parkkialueen laatu ja sijainti osoittautuivat vastanneita melko paljon hairinneiksi tekijoiksi (2,18). Toisaalta tdhan
kohtaan vastasi vain 5 prosenttia vastanneista heikentden mainittujen hairiotekijoiden painoarvoa (taulukko 29,
kuva 11). Kaikki kadvijoiden mainitsemat hairiotekijat on esitetty liitteessa 7.

Taulukko 29. Kdyntiad hdirinneet tekijat asteikolla 1-5 (1= hairitsi erittdin paljon... 5= ei hairinnyt lainkaan)

Hairiotekija Kpl % | 1erittdin 2melko 3 keskin- 4 melko 5ei Keski- Keski-

paljon paljon  kertaisesti vdhan lainkaan arvo hajonta
%

Maaston kuluneisuus 239 99 0 0 3 8 88 4,83 0,53

Maaston 240 99 0 0 1 6 92 4,88 0,45

roskaantuneisuus

Liiallinen kavijamaara 240 99 0 0 2 4 94 4,92 0,32

Muiden kavijoiden 238 98 0 0 2 3 95 4,92 0,38

kayttaytyminen

Luonnonympariston 240 99 0 0 1 8 90 4,89 0,35

kasittely

Kulttuuriympariston 238 98 0 0 0 8 92 4,92 0,29

kasittely

Jokin muu 11 5 55 9 18 0 18 2,18 1,6

Yhteensa 242
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Kayntia hairinneet tekijat
asteikolla 1= erittdin huonosti... 5= erittdin hyvin

Jokin muu, mikd EEEEEEEEEEEEEEE————— ) 18
Kulttuuriympariston kasittelu e 4 02
Luonnonympadriston kasittely e £, 39
Muiden kavijoiden kayttaytymine n | £ 02
Liiallinen kavijamadrd e £ 92
Maaston roskaantuneisuus | 4 38
Maaston kuluneisuus I — e 4 33

0 1 2 3 4 5 6

Kuva 11. Vastanneiden kayntiad hdirinneet tekijat asteikolla 1-5.

Kokonaiskavijatyytyvaisyysluvuista muodostetaan yksi indeksiluku asteikolla 1-5, joka kuvaa karkeasti kohteen
asiakastyytyvaisyytta. Kavijatutkimussovelluksen laskentamalli ilmoittaa kavijatyytyvaisyysindeksin seuraavien
osatekijoiden keskiarvoista: palvelutyytyvaisyys (palveluiden laatu ja ma&ara), ympariston laatu, odotusten
toteutuminen ja kadyntia hairitsevat tekijat.

Petdjaveden vanha kirkko sai aluekohtaiseksi kavijatyytyvaisyysindeksiluvukseen arvosanan 4,6 ja
valtakunnallisesti vertailukelpoiseksi kavijatyytyvaisyysindeksiluvukseen arvosanan 4,58 asteikolla 1-5.
Aluekohtainen indeksiluku huomioi my6s aluekohtaiset kysymykset (sis. mm. ympaéristéosa-alueen) ja lukua
kaytetdaan vertailtaessa saman alueen eri vuosien kavijatutkimustuloksia. Valtakunnallisesti vertailukelpoista
indeksid kdytetdan vertailtaessa lukua muiden alueiden tuloksiin. Kokonaisuudessaan kohteen saama
kavijatyytyvaisyysarvio oli erittdin hyva. Parhaimman arvosanan kavijatyytyvaisyysindeksilaskelmassa sai
hairiotekijoiden vahaisyys (4,89). Alhaisimman osatekijaarvion saivat palvelut (4,34/4,24), mutta luultavimmin
naitd osa-alueita arvioitiin myds kriittisimmin (taulukko 30).

Taulukko 30. Kavijatyytyvaisyys osatekijoittdin ja kavijatyytyvaisyysindeksi

Palvelut Keski- Ympadristo Keski- Odotukset Keski- Hairidtekijat Keski-
arvo arvo arvo arvo

Pysakointipaikat 4,4 Yleinen 4,55 Luonnon- 4,62 Maaston 4,83

turvallisuus ymparisto kuluneisuus
Opasteet 4,17 Yleinen 4,78 Kulttuuri- 4,75 Maaston 4,88
siisteys ymparisto roskaantuneisuus
Jatehuolto 3,69 Maailman- 4,66 Liiallinen 4,92
perinto kavijamaara
Erityistarpeet 3,91 Reitit ja 4,25 Muiden kavijoiden 4,92
rakenteet kayttaytyminen
Esitteet 4,52 Luonnonympadristéon 4,89
kasittely
Verkkosivut 4,31 Kulttuuriympdristén 4,92
kasittely

Opastus 4,72

Sosiaalinen media 4

Palveluiden maara 4,52

Aluekohtainen keskiarvo 4,34 4,67 4,57 4,89

Vertailukelpoinen keskiarvo 4,24 4,67 4,43 4,89

Aluekohtainen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,6

Valtakunnallisesti vertailukelpoinen kavijatyytyvaisyysindeksi 4,58
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Kdaynnin terveys- ja hyvinvointivaikutukset

Vastaajien psyykkinen hyvinvointi (4,1) lisdantyi kaikista eniten tdmankertaisella vierailullaan Petdjaveden
vanhassa kirkossa. Vahiten vierailu vaikutti fyysiseen hyvinvointiin (3,8). Kaikki hyvinvoinnin osa-alueet
lisddntyivat vahintaan jonkin verran (3,94) (taulukko 31).

Taulukko 31. Vastanneiden kokemat terveys- ja hyvinvointivaikutukset asteikolla 1-5

Lisddantynyt Kpl % 1 tdysin 2 jonkin 3 ei samaa 4 jonkin 5 tdysin Keski- Keski-
hyvinvoinnin eri mieltd verran eri eika eri verran samaa arvo hajonta
osa-alue mielta mielta samaa mielta

%
Sosiaalinen 235 84 3 2 28 31 35 3,93 1,01
hyvinvointi
Psyykkinen 233 83 2 3 19 35 41 4,1 0,94
hyvinvointi
Fyysinen 236 84 3 5 32 31 30 3,8 1,01
hyvinvointi
Vastanneita 239 85 3,94 0,99

Maailmanperintdkohteen merkitys ja tietolahteet

Vastanneista 83 prosenttia kertoi tietdneensa ennen kyseistd kdyntidan, ettd Petdjaveden vanha kirkko on
nimetty UNESCO:n maailmanperintokohteeksi (taulukko 32). Tiedon maailmanperintdstatuksesta he olivat
saaneet padosin eri verkkoladhteistd (23 % mm. Visit Jyvaskyld, UNESCO, Petdjaveden vanhan kirkon kotisivut),
perheen jaseneltd tai ystavalta (13 %) ja matkaoppaista (15 %). Myos lehdet ja kirjallisuus (12 %) esiintyivat
tiedonldhteina etenkin niissa tapauksissa, joissa kavija oli tiennyt maailmanperintostatuksesta jo kauan aikaa
(esimerkiksi maailmanperintostatuksen myontamisestd saakka). Osa vastanneista (8 %) mainitsi
maailmanperintotietouden olevan osa yleistietoa (kuva 12). Liitteessa 8 on listattu kaikki mainitut tiedonlahteet.

Taulukko 32. Tiesitko, ettd Sammallahdenmaki on maailmanperintokohde?

Tiesitko Kpl %
Kylla 227 83
Ei 47 17
Vastanneita 274 100

Tiedonldhteet - ennakkotieto maailmanperintdstatuksesta

Muu — 2%
Matkailuneuvonta mmm 1%
MP-harrastus s 1%
TV/ muu media n———— 59
En muista e eeeese———— 37
Kaynti/opas/esite n— ————ss— 3%,
Lehdet /kirjallisuus m— S ] 0%
Opiskelu ———— 5%,
[ e N 1 ) 3%/,
Yleistieto mEEE——————————————— 37
Perhe/ystivd S ] 3%

Matkaopas I ] 5%

0% 5% 10% 15% 20% 25%
Kuva 12. Vastanneiden ilmoittamat tiedonlahteet koskien Petdjaveden vanhan kirkon maailmanperintostatusta.

Kavijoilta kysyttiin myos, miten tarked maailmanperintdstatus oli heidan matkapaatdkselleen, mikali status oli
heille jo entuudestaan tiedossa. Merkittavalle osalle (42 %) maailmanperintostatus oli erittdin tdrkea ja 31
prosentille status oli melko tarkea tekija heidan matkavalintansa taustalla (taulukko 33).

15



Taulukko 33. Maailmanperintéstatuksen merkitys kohdevalinnassa

Kuinka tdrkea Kpl %
Ei lainkaan tarkea 21 9
Ei kovin tarkea 17 7
Ei kumpaakaan 29 12
Melko tarkea 76 31
Erittdin tarkea 103 42
Vastanneita 246 100

Vastanneista 76 prosenttia ilmoitti tietdvansa syyn Petdjaveden vanhan kirkon maailmanperintolistaukseen
(taulukko 34). Tiedonlahteet siihen, miksi kohde on valittu maailmanperintolistalle, on esitetty kuvassa 13.
Merkittavaksi tiedonlahteeksi muodostui vierailu kirkossa, osallistuminen opastukselle, kohteessa tarjolla ollut
esite tai maailmanperintostatuksesta kertova seindlaatta (38 %). Toiseksi yleisin tiedonldhde olivat eri

verkkosivustot (21 %). Liitteessd 9 on listattu kaikki mainitut tiedonlahteet.

Taulukko 34. Tiedatko, miksi Petajaveden vanha kirkko on
maailmanperintékohde?

Miksi maailmanperintokohde Kpl %

Kylla 205 76
Ei 63 24
Vastanneita 268 100

Tiedonlahteet - syy maailmanperintostatukseen

Muu e 5%
MP-harrastus ®m 1%
TV/ muu media e 3%
En muista - 3%
Kaynti/opas,/esite  m———— e 336
Lehdet /kirjallisuus ~m— ———— 0%,
Opiskelu o 3%
Internet S ) ] %
Yleistieto mm——m 39%
Perhe/ystivi mE——— 6%
Matkaopas E—————— 3%,

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Kuva 13. Vastanneiden ilmoittamat tiedonldhteet koskien syytd maailmanperintdlistaukseen.

Kavijoiden rahankaytto ja paikallistaloudelliset vaikutukset

45%

Petdjaveden vanhan kirkon kavijatutkimuksen rahankayttotietoihin vastanneiden (n= 239) keskiméaardinen
kulutus maailmanperintékohteessa ja sen ldhialueella Petdjaveden kunnassa oli 52 euroa kdyntidan kohden.
Majoittuneiden kavijoiden (n=49) keskimaarainen rahankulutus kdyntia kohden oli 186 euroa ja paivakavijoiden
(n=190) 18 euroa. Kotimaiset matkailijat (n=149) kuluttivat keskimaarin 34 euroa kadyntikerrallaan, majoittuneet
kotimaiset kavijat (n=19) kayttivat keskimaarin 166 euroa ja paivakavijat (n=130) 14 euroa. Ulkomaalaisten
matkailijoiden (n=86) keskimaardinen rahankulutus oli 86 euroa, majoittuneet ulkomaalaiset (n=29) kayttivat
keskimaarin 205 euroa ja paivakavijat (n=57) 25 euroa. Lihialueen asukkaiden rahankayttoa ei havaintojen
riittdmattdomyyden takia voida arvioida (taulukko 35). Eniten rahaa kayttivat yopyvat ulkomaalaiset kavijat. Eri
kavijaryhmien, niin kotimaisten kuin ulkomaalaisten seka paivakavijoiden ja yopyneiden keskimaardinen

rahankaytto kayntikertaa kohden on esitetty myos kuvassa 14.
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Taulukko 35. Kavijaryhmien keskimaarainen rahankulutus kdyntikertaa kohden

Kavijaryhma Kaikki Majoittujat Paivakavijat
Kaikki kavijat, n 239 49 190
Keskimaarainen kulutus (€) 52 186 18
Kotimaiset matkailijat, n 149 19 130
Keskimaaradinen kulutus (€) 34 166 14
Ulkomaiset matkailijat, n 86 29 57
Keskimaarainen kulutus (€) 86 205 25
Ldhialueen asukkaat, n 0 1

Keskimaarainen kulutus (€)

*

* havaintojen mddird (n) < 10, jolloin rahankdyttdd ei arvion epdluotettavuuden vuoksi ilmoiteta

Lihialueen asukkaat
Ulkomaiset matkailijat
Kotimaiset matkailijat h

W Fiéivikdvijdt (n=190)
Majoittujat (n=<a)

O -

150

Kuva 14. Eri kdvijaryhmien keskimaardinen rahankaytto kdyntikertaa kohden.

Taulukot 36 ja 37 kuvaavat eri kdvijaryhmien keskimaaraista rahankaytt6a menolajeittain Petajaveden vanhassa

kirkossa ja sen lahialueella Petdjaveden kunnassa.

Kavijat kayttivat useimmiten

rahaa kahvila- ja

ravintolapalveluihin (n=60), huoltamo-ostoksiin (n=52) ja ohjelmapalveluihin (n=45). Maarallisesti eniten kavijat
kuluttivat majoittumiseen (keskimaarin 362,40 €) ja ruoka- ja vahittdiskauppaostoksiin (keskimaarin 34,77 €)
(taulukko 36). Ero ulkomaalaisten (65,31 €) ja kotimaisten (8,49 €) kavijoiden kulutuksessa muihin menoihin
(mm. matkamuistot tai muut ostokset) on suuri (taulukko 37). Paikallisliikenteen merkitys menolajitarkastelussa

esiintyy 1ahinna paivakavijoiden kohdalla (7,74 €) (taulukko 36).
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Taulukko 36. Kaikkien vastanneiden sekd majoittuneiden ja paivakavijoiden keskimaarainen rahankdytté menolajeittain

Menolaji Kaikki Majoittujat Paivakavijat
Keskimdardinen Palveluita Keskimdardinen Keskimaarainen
rahankaytto € kayttineet rahankaytto € Kpl rahankaytto € Kpl
(sis. ALV) Kpl (sis. ALV) (sis. ALV)

Majoittuminen 362,4 19 430,19 14 172,59 5

Ruoka- ja muut 34,77 41 76,33 14 13,23 27

vahittadiskauppa-

ostokset

Muut menot 26,82 31 72,43 7 13,51 24

Kahvila ja ravintola 24,85 60 55,71 14 15,45 46

Huoltamo- 24,19 52 35,44 15 19,63 37

ostokset *

Ohjelmapalvelut 11,81 45 22,67 9 9,09 36

k%

Paikallisliikenne 7,74 9 0 0 7,74 9

%k k

Yhteensa 492,58 108 692,78 22 251,24 86

* Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
** Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket ja pdédsymaksut
*** paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset

Taulukko 37. Ulkomaalaisten ja kotimaisten kavijoiden keskimaarainen rahankaytté menolajeittain

Menolaji Ulkomaalaiset Kotimaiset
Keskimaardinen Palveluita kdyttdneet Keskimaariinen Palveluita
rahankaytto € Kpl rahankaytto € kayttianeet Kpl
(sis. ALV) (sis. ALV)

Majoittuminen 436,56 10 280 9

Muut menot 65,31 10 8,49 21

Ruoka- ja muut 51,62 16 24,37 24

vahittdiskauppaostokset

Kahvila ja ravintola 50,95 17 14,4 42

Huoltamo-ostokset * 27,83 15 22,51 36

Ohjelmapalvelut *** 14,11 14 10,93 30

Paikallisliikenne ** 8,27 8 3,5 1

Yhteensa 654,65 36 364,19 71

* Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

** Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
*** Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket ja péddsymaksut

Petdjaveden vanhan kirkon kavijoiden kayntikohtaisesta menolajikulutuksesta johtuvat tulo- ja
tyollisyysvaikutukset kohdistuvat majoituspalveluihin (348 575 €, 5 henkilotyévuotta, 68 % tulovaikutuksista)
sekd kahvila- ja ravintolapalveluihin (72 817 €, 1 henkilotyovuosi, 14 % tulovaikutuksista). Palvelualojen merkitys
nousee esille tulo- ja tyollisyyslukujen tarkastelussa.

Kokonaisuudessaan Petdjaveden vanhan kirkon kavijoiden rahankaytostd johtuvat valittomat
paikallistaloudelliset vaikutukset (kavijoiden rahankdytosta suoraan paikalliseen talouteen johtuva liikevaihdon
kasvu ja tyollisyys) ovat 510 476 euroa ja 7 henkilotyovuotta. Vililliset tulo- ja tyollisyysvaikutukset (ensisijaisesti
matkailijoita palvelevien palveluntarjoajien tuote- tai palveluhankinta paikallisesti ja matkailualan
liitdnndistoimialojen tyollistavyys) mukaan lukien maailmanperintékohde tuo ldhialueelleen 830 184 euron
tulovaikutuksen ja 8 henkilotyovuoden tyollisyysvaikutuksen (taulukko 38, kuva 15).
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Taulukko 38. Kavijoiden rahankaytto kayntikertaa kohden menolajeittain ja paikallistaloudelliset vaikutukset

Menolaji Keskimdardinen Tulovaikutus (€, % tulo- Tyollisyys-
rahankaytto (sis. ALV) ilman ALV) vaikutuksista vaikutus (htv)
n=239

Majoittuminen 28,81 348 575 68 5

Kahvila ja ravintola 6,24 72 817 14 1

Ruoka- ja muut 5,97 19292 4 0

vahittdiskauppaostokset

Huoltamo-ostokset * 5,26 2034 0 0

Muut menot 3,48 37334 7 0

Ohjelmapalvelut *** 2,22 26 898 5 0

Paikallisliikenne ** 0,29 3526 1 0

Vilittomat vaikutukset yhteensa 510 476 100 % 7

Vililliset vaikutukset 319708 1

Kokonaisvaikutukset 830 184 8

* Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

** Paikallismatkojen, kuten bussi- ja taksimatkojen kustannukset
*** Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket ja pddsymaksut

Muut menot_

Ohjelmapalvelut

Majoittuminen

Kahvila ja ravintola

Ruoka- ja muut vahittdiskauppaostokset
Paikallisliikenne

Huoltamo-ostokset

Kuva 15. Kavijoiden rahankdyttdé menolajeittain kdyntikertaa kohden.

Petdjaveden vanhan kirkon kavijoiden rahankadytosta johtuvia tulo- ja tyollisyysvaikutuksia tarkastellaan myos
kohteen tarkeyden mukaan. Tarkeimmaksi kohteeksi Petdjaveden valitsi 54 vastaajaa eli hieman vajaa neljannes
vastanneista. Heidan kuluttama raha tuotti paikallistaloudellisia vaikutuksia Idhinnd majoituspalveluiden kautta.
Yhdeksi monesta vierailukohteesta Petdjaveden valitsi 128 vastaajaa eli hieman yli puolet vastaajista. Heidan
kulutuksestaan johtuvat tulovaikutukset ndkyvat etenkin majoituspalveluissa sekd kahvila- ja
ravintolapalveluissa. Kavijoiden, joille kohde oli yksi monista kohteista, paikallistaloudelliset tulo- ja
tyollisyysvaikutukset ovat korkeimmat (499 159 € ja 5 htv). Alueelle johtuva paikallistaloudellisten vaikutusten
minimivaikutus lasketaan kuitenkin niiden kavijoiden kulutuksesta, joille kohde oli tarkein matkallaan (taulukko
38).
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Taulukko 38. Kavijoiden rahankaytosta johtuvat tulo- ja tyollisyysvaikutukset kohteen tarkeyden mukaan

Menolaji Tarkein kohde = 54 Yksi monista kohteista Ennalta Kaikki = 236
=128 suunnittelematon
kohde =54
Tulo- Tyol.vaik. Tulo- Tyol.vaik. Tulo- Tyol.vaik. Tulo- Tydl.vaik.
vaikutus (€, (htv) vaikutus (€, (htv) vaikutus (€, (htv) vaikutus (€, (htv)
ilman ALV) ilman ALV) ilman ALV) ilman ALV)
Majoittuminen 27 159 0,4 196 585 2,7 129 262 1,7 353 006 4,8
Kahvila ja 6015 0,1 53275 0,7 14 453 0,2 73743 1
ravintola
Muut menot 3923 0 30444 0,4 3441 0 37 808 0,5
Ohjelma-palvelut 6426 0,1 14 611 0,2 6203 0,1 27 240 0,3
*
Ruoka- ja muut 3935 0,1 9098 0,1 6504 0,1 19 537 0,3
vahittadiskauppa-
ostokset
Paikallisliikenne 1128 0 1520 0 923 0 3571 0
k%
Huoltamo- 415 0 1238 0 407 0 2060 0
ostokset ***
Valittomat 48 999 1 306 772 4 161193 2 516 965 7
vaikutukset
yhteensa
Vililliset 31357 0 192 387 1 100 028 0 323772 1
vaikutukset
Kokonais- 80 357 1 499 159 5 261 221 3 840 737 8
vaikutukset ****

* Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket ja pddsymaksut

** paikallismatkojen, kuten bussi- tai taksimatkojen kustannukset

***polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset

**** Tarkasteltaessa vaikutuksia kdvijasegmentteihin, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna
segmentoimattomaan aineistoon

Kuvat 16 ja 17 esittavat valillisten ja valittdmien tulo- ja tyollisyysvaikutusten jakautumista eri kdvijaryhmien ja
kohteen merkityksen valilla.

Ennalta suunnittelematon _

(n=54)

|
o]

W Vililliset vaikutukset
Walittdmat vaikutukset

(n=128)
Tékein kohde
(n=54)

0, 0.2

Milj. £

Kuva 16. Kavijoiden rahankaytosta aiheutuvat valittomat ja valilliset tulovaikutukset kohteen tarkeyden mukaan.
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Ennalta suunnittelematon
{n=54)

“fksi monista kohteista _

(n=123) W Wililliset vaikutukset
Walitdmat vaikutukset

Takein kohde
(n=54

hitv

Kuva 17. Kavijoiden rahankaytosta aiheutuvat valittomat ja valilliset tyollisyysvaikutukset kohteen tarkeyden
mukaan.

Kotimaisten matkailijoiden rahankadytosta johtui Petdjaveden lahialueelle 314 803 euron tulovaikutus ja 3
henkilotyovuotta. Ulkomaalaiset toivat maailmanperintokohteen ldhialueelle puolestaan 523 381 euron
tulovaikutuksen ja 5 henkiltyévuotta. Ulkomaalaisten kavijoiden suurempi kulutus tulee esille suurempina
paikallistaloudellisina vaikutuksina, vaikka heiddn mé&ardnsd otoksesta olikin kotimaisia kavijoita (n=149)
pienempi (n=86) (taulukko 39, kuvat 18 ja 19). Kuvat 20 ja 21 esittavat eri kavijaryhmien menolajikohtaisia
paikallistaloudellisia vaikutuksia nostaen majoituspalvelut selkeasti esiin muista menolajeista.

Taulukko 39. Kotimaisten ja ulkomaalaisten kavijoiden rahankdytosta johtuvat tulo- ja tyollisyysvaikutukset

Menolaji Kotimaan matkailijat Ulkomaiset matkailijat Yhteensa
n =149 n =86 n=236
Tulovaikutus  Tyéllisyys- Tulovaikutus Tyollisyys- Tulovaikutus Tyollisyys-
(€, ilman ALV) vaikutus (€, ilman ALV)  vaikutus (€, ilman ALV)  vaikutus
(htv) (htv) (htv)
Majoittuminen 129 194 1,7 223812 3 353 006 4,8
Kahvila ja ravintola 29910 0,4 42 844 0,6 72754 1
Ohjelmapalvelut *** 16 807 0,2 10125 0,1 26 932 0,3
Ruoka- ja muut 8013 0,1 11318 0,2 19331 0,3
vahittdiskauppaostokset
Muut menot 8107 0,1 29702 0,4 37 808 0,5
Paikallisliikenne ** 179 0 3391 0 3571 0
Huoltamo-ostokset * 1327 0 684 0 2011 0
Vilittomat vaikutukset 193 537 3 321876 4 515413 7
yhteensa
Vililliset vaikutukset 121 265 1 201 505 1 322770 1
Kokonaisvaikutukset **** 314 803 3 523 381 5 838 184 8

* Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
** Paikallismatkojen, kuten bussi- tai taksimatkojen kustannukset

*** Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket ja péddsymaksut
**** Tarkasteltaessa vaikutuksia kévijésegmentteihin, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna
segmentoimattomaan aineistoon
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(n=88) W Vililliset vaikutukset

Walittdmat vaikutukset

Lihialueen asukkaat
(n=1)
Ulkormaiset matkailijat
(n=149}

0.0 0,2
Milj. €

Kuva 18. Kavijoiden rahankdytosta johtuvat valittémat ja valilliset tulovaikutukset kavijaryhmittain.

(n=8a) W ililliset vaikutukset

Walittdm dt vaikutukset

Kotimaiset matkailijat
(n=140)

Lihialueen asukkaat
(n=1}
Ulkomaiset matkailijat

o
-
S
L]
iy

Kuva 19. Kavijoiden rahankdytosta johtuvat valittomat ja valilliset tyollisyysvaikutukset kavijaryhmittain.

Muut menot
Ohjelmapalvelut

Majoittuminen

Kahvila ja ravintola W Lihialueen asukkaat (n=1)
Ulkarmaiset matkailijat (n=28&)

Ruoka- ja muut vihittdiskauppaostokset B Kotimaiset mathailijat {n=149)

ﬂ1‘1j

Paikallisliilkenne

Huoltamo-ostokset

0.0 0.2
Milj. €

Kuva 20. Kavijoiden rahankdytosta johtuvat valittémat tulovaikutukset menolajeittain ja kavijaryhmittdin.
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Muut menot

Ohjelmapalvelut

Majoittuminen

Kahvila ja ravintola M Lihialueen asukkaat (n=1)
Ulkomaiset matkailijat (n=28&)

W Kotimaiset matkailijat {n=148)

Ruoka- ja muut wihittdiskauppaostokset

Paikallislilkenne

Huaoltarmo-ostokset

D_ 1‘1j

htw

Kuva 21. Kavijoiden rahankdyt6sta johtuvat valittdmat tyollisyysvaikutukset menolajeittain ja kavijaryhmittadin.

Majoittuneiden kavijoéiden tuoma tulovaikutus oli hieman yli kolminkertainen verrattuna padivakavijdiden
tuomiin tulovaikutuksiin, vaikka majoittuneiden maarda (n=49) oli paivakavijoitd (n=190) huomattavasti
pienempi. Majoittuvat kavijat vaikuttavat myos alueen vilillisiin tyollisyysvaikutuksiin, kun taas paivakavijoiden
kulutus tuo ainoastaan valittomia tyollisyysvaikutuksia (taulukko 40, kuvat 22 ja 23). Merkittadvana menolajina
esiintyy majoittuminen (kuvat 24 ja 25).

Taulukko 40. Pdivakavijoiden ja majoittuneiden kavijoiden rahankaytosta johtuvat tulo- ja tyollisyysvaikutukset
Menolaji Majoittujat Paivakavijat Yhteensa
n=49 n=190 n =239

Tulovaikutus  Tyollisyys- Tulovaikutus Tyollisyys- Tulovaikutus  Tyollisyys-

(€, ilman ALV) vaikutus (€, ilman ALV) vaikutus (€, ilman ALV) vaikutus
(htv) (htv) (htv)

Majoittuminen 304 890 4,1 43 685 0,6 348 575 4,7
Kahvila ja ravintola 38101 0,5 34716 0,5 72 817 1
Muut menot 22 768 0,3 14 565 0,2 37334 0,5
Ohjelmapalvelut *** 10 327 0,1 16571 0,2 26 898 0,3
Ruoka- ja muut 14 460 0,2 4832 0,1 19 292 0,3
vahittdiskauppaostokset
Paikallisliikenne ** 0 0 3526 0 3526 0
Huoltamo-ostokset * 860 0 1174 0 2034 0
Vilittomat vaikutukset 391 407 5 119 069 2 510 476 7
yhteensa
Vililliset vaikutukset 243 472 1 76 236 0 319 708 1
Kokonaisvaikutukset **** 634 878 6 195 306 2 830184 8

* Polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset
** Paikallismatkojen, kuten bussi- tai taksimatkojen kustannukset

*** Ohjelma- ja virkistyspalvelut, esim. opastetut retket ja pddsymaksut
**%* Tarkasteltaessa vaikutuksia kévijésegmentteihin, kokonaisvaikutukset vaihtelevat verrattuna
segmentoimattomaan aineistoon
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Majoittujat
(n=42)

Paivakavijat \-

{n=190)

W Vililliset vaikutukset
Walittdm &t vaikutukset

0.0 0.2 0.4
Milj. £

Kuva 22. Pdivakavijoiden ja majoittuneiden valittdmat ja valilliset tulovaikutukset.

Majoittujat -

(n=42)

P divakavijat
(n=190}

W Wililliset vaikutukset
Walittdm at vaikutukset

o
-
[
(A
L
o

htv

Kuva 23. Pdivakavijoiden ja majoittuneiden valittomat ja valilliset tyollisyysvaikutukset.

Muut menaot

Ohjelmapalvelut

Majoitturninen

Kahwila ja ravintala

Fuoka- ja muut vihittdiskauppaostokset

Faikallisliilkenne

Huoltamo-ostokset

r[‘rr

0.0 0,2
Wilj. €

Kuva 24. Pdivakavijoiden ja majoittuneiden valittdmat tulovaikutukset menolajeittain.

W Majoittujat (n=42)
P 3ivakivijdt (n=190)
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Muut menot

Chjelmapalvelut

Majoittuminen

Kahvila ja ravintola _

Ruoka- ja muut vihittdiskauppaostokset

W Majoittujat (n=342)
Paivikdvijdt (n=190)

Paikallislilkkenne

Huoltamo-ostokset

o
a
%]
[43]
L

hitw

Kuva 25. Pdivakavijoiden ja majoittuneiden valittdmat tyollisyysvaikutukset menolajeittain.

Tulosten tarkastelu ja johtopadatokset

Aineiston edustavuus

Aineisto tarkistettiin kyselylomakekohtaisesti ennen tallentamista. Kaikki Petdjaveden vanhalta kirkolta saadut
havainnot tallennettiin Metsahallituksen ASTA-kavijatutkimussovellusjarjestelmaan, vaikka kyselyja ei olisikaan
tdytetty tdysin. Yleisesti ottaen lomakkeet oli tdytetty niin sanotusti oikein, mutta joitain
epdjohdonmukaisuuksiakin esiintyi riippumatta siitd, ettd aineistonkeruutilanteessa vastaajille kerrattiin
vastausohjeet ja ndma oli myos kirjattu lomakkeen alkuun. Epdjohdonmukaisuuksia oli havaittavissa etenkin
tutkimusalueen rajauksen ja rahankdyton suhteen. Osa vastaajista ilmoitti olevansa paivdkavija, mutta
yopyneensa kohteen ladhialueella. Osa heistd oli kuitenkin ilmoittanut, ettd yopyminen ei todellisuudessa
tapahtunutkaan kohteen ldhialueella, vaan jossain toisessa paikassa, joten téallaisissa tapauksissa yopymista ei
tallennettu jarjestelmaan. Samoin osa vastaajista ilmoitti yopyneensa kohteen ldhialueella, mutta he eivat
kuitenkaan ilmoittaneet rahankayttoda ollenkaan, vaikka todellisuudessa rahaa olisi kdytetty etenkin
majoitukseen. Epdjohdonmukaisuuksien esiintyminen on kuitenkin hyvaksyttdva ja vastaavanlaisia tilanteita
esiintyi joka kohteessa, jossa kavijatutkimus toteutettiin vuonna 2017.

Tutkimustulokset tuotettiin tallennetusta aineistosta. Keruupdivakirjoista selvida, ettd suurimmat syyt kieltaytya
tutkimukseen osallistumisesta oli kyselyn pituus ja ajan puute. Kieltdaytymiset eivat kuitenkaan vaikuttaneet
tutkimuksen etenemiseen.

Kyselylomakkeen kielivaihtoehtoihin vaikutti Petdjaveden vanhassa kirkossa aikaisempina vuosina suoritettu
tilastointi kavijoiden saapumismaista. Saksankieliset erottuivat selkedsti ulkomaalaisten kavijoiden joukosta,
joten kyselylomake kdannettiin Rauman matkailun tyontekijoiden avustuksella saksaksi. Tdma osoittautui
erittdin tarpeelliseksi saksankielisten lomakkeiden muodostaessa lopulta merkittdvan osan taytetyista
lomakkeista. Tutkimuksen onnistumisen kannalta kavijaseurannan merkitysta ei voida korostaa liikaa.

Kavijarakenne ja seurue

Petdjaveden kavijakunta keskittyi hyvin vahvasti kouluttautuneisiin keski-ikdisiin naiskavijoihin. Paikallisia
kavijoita ei tutkimuksella tavoitettu. Kohteen pistemdinen ominaisuus ja mm. ymparillda olevan
luonnonympariston vahaisyys voi vaikuttaa siihen, etta paikalliset eivat vieraile kohteessa usein. Kotimaiset
kavijat vierailivat kirkossa lahinna maamme suurimmista kaupungeista, joten kouluttautuneisuus voidaan liittaa
jossain maarin kavijoiden kotikuntiin.

Petdjaveden kavijat vierailivat kohteessa padosin oman perheensa kesken. Mikali ryhma koostui sekd oman
perheen jasenista, ettd ystavista tai muista sukulaisista, on mahdollista, ettd vastaajat ovat merkinneet joka
tapauksessa perheen sen ollessa vaihtoehdoista ensimmadinen. Ndin ollen oman perheen osuus voi korostua
aineistossa. Seuruekoot eivat olleet suuria ja ryhmien osuus otoksesta oli oletettua pienempi. Seuruekoot ja -
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koostumukset ovat myos yhteydessa kohteeseen saapumiseen kaytettyyn kulkuvalineeseen. Henkiléauto oli
kulkuvalineistd yleisin, mutta toisaalta myds Iluonnollisin huomioiden kirkon sijainti ja julkisten
lilkenneyhteyksien harvuus. Tilausbussit eivdt muodostaneet suurta osaa kaikista kaytetyista kulkuvalineista.

Kaynti maailmanperintékohteessa

Petdjaveden vanhan kirkon sijainti muutaman muun suuremman paikkakunnan laheisyydessa ja ominaisuus
pistemaisena kohteena selittavat hyvin sen, ettda merkittava osa kyselyyn vastanneista oli ilmoittanut kohteen
olevan yksi heiddan matkansa suunnitelluista kohteista. Lisdksi toinen maailmanperintokohde, Struven ketju,
sijaitsee ajomatkan padssa kirkosta ja tdma on mahdollista yhdistaa vanhan kirkon rinnalla yhden paivan
ohjelmaan. Vastanneiden lilkkkuminen muissa matkailukohteissa vaikutti melko paamaaraiselta ja Keski-Suomen
museot sekda muut kulttuurikohteet nousivat esille kavijoiden kohdevalinnoissa. Lahiseudun museo- ja
maailmanperintdalueet tulivat esille kavijoéiden matkasuunnitelmissa myds Petdjaveden vanhan kirkon ollessa
ennalta suunnittelematon kohde. Kavijoiden alueellisen jakautumisen tarkastelu osoittaa Petdjdaveden
laheisyydessa sijaitsevan Jyvaskylan merkittavyyden. Noin kolmasosa vastanneista oli ilmoittanut vierailleensa
my0s Petdjavedelld vanhan kirkon lisaksi.

Petdjaveden vanhan kirkon kulttuuriperinnoéllinen merkitys nousi kavijoiden aktiviteetteja ja virkistysmotiiveja
tarkastellessa merkittavasti esille. Opetukseen liittyvat kaynnit eivat valttdmatta ndy tdssa otoksessa tdysin
kattavasti otannan ajankohdasta johtuen. Kavijoiden aktiviteettien ja virkistysmotiivien seka perustietojen
rinnalla kohdevalinnat viittaavat kulttuurimatkailijaprofiloitumiseen.

Vastaajat olivat vierailleen vanhassa kirkossa ensimmaista kertaa keskim&arin noin 20 vuotta sitten. Voidaan
paatelld, ettda Petdjaveden vanhan kirkon nimedaminen maailmanperintékohteeksi on vaikuttanut kavijéiden
ensimmaiseen vierailuun kohteessa. Vierailuja kohteeseen ei tehda kuitenkaan kovin usein, keskimaaraisesti
kavijat olivat vierailleet kirkossa reilun kymmenen vuotta sitten. Kirkon pistemainen olemus ja vierailua ohjaavat
aukioloajat (avoinna vain kesdkaudella) perustelevat kohteeseen suuntautuvien vierailujen harvuutta.

Petdjaveden kavijat painottuivat paivakavijoihin ja kdynnit olivat yleisesti ottaen melko lyhyita. Voidaankin jopa
pohtia, onko paivakavijoiden viipyma tunnista kahteen hieman yliarvioitu huomioiden kirkon kesdoppaiden
kdytdnnon tuntuma ja vastaajien antama palaute. Oppaiden ja kavijéiden antaman palautteen mukaan kysely
oli pitka, varsinkin kun vierailu kohteessa saattoi kestdd lahes saman ajan kuin kyselyn tayttdminen (10-15
minuuttia).

Yopyneiden kavijoiden vietettyjen 6iden maara oli Iahes puolella vastanneista vain yksi y6, muutama korkeampi
hajahavainto nostaa vietettyjen diden keskiarvoa. Viikonpadiville sijoittuvat kavijahavainnot ovat melko tasaisia
eikd suurempaa katoa ole huomattavissa. Etenkin viikonloput ovat suhteessa muihin viikonpaiviin melko hyvin
edustettuna.

Kavijatyytyvaisyys

Petdjaveden vanhan kirkon palveluiden laatu ja maarda saivat hyvin vahvat tulokset
kokonaiskavijatyytyvaisyydesta. Kavijatyytyvaisyysindeksi 4,6 kertoo hyvin sdilytetysta ja laadukkaita palveluja
sisaltavasta kohteesta. Kohteen siisteys oli yksi parhaimman arvosanan saaneista osa-alueista, mutta toisaalta
kavijat arvostelivat jatehuollon toteutuksen ja ohjauksen melko alhaiseksi suhteessa muihin palveluosa-alueisiin.
Lisdksi vastanneista hyvin pieni osa mainitsi seurueeseensa kuuluvan liikuntaesteisia henkildita, mutta kuitenkin
kohteen erityistarpeiden huomioiminen oli arvosteltu alhaisesti.

Sosiaalisen median ja verkkosivujen arviointi ja nain ollen my6s kaytto olivat vahaisinta palveluiden laadun
arviointia tarkastellessa. Nama palveluosa-alueet eivat ole muihin palveluihin verrattuna kaytannossa tarjolla
kohteessa, vaan kavijan on taytynyt tutustua naihin itsenaisesti esimerkiksi ennen kayntidaan. Myos kavijakunnan
painottuminen vanhempiin kavijoihin on voinut vaikuttaa ndiden palveluiden kayton vahyyteen.

Odotuksien tayttyminen ja hairidtekijat eivat osoittaneet suuria puutteita kohteessa. Kohde oli kavijoiden
mielestd arvoltaan hyvin sdilytetty ja siihen saattoi tutustua rauhassa.
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Kohteen vaikuttavuus ja merkitys

Terveys- ja hyvinvointiosa-alueiden lisddntymisen arviointi saattoi olla osalle vastaajista hankala kasittaa, silla
kdyntien kestot yleisesti ottaen olivat melko lyhyita Petdjaveden vanhassa kirkossa. Kysymykseen oltiin kuitenkin
vastattu melko kattavasti, mutta tdhan saattoi vaikuttaa kysymyksen rakenteellinen helppous. Kysymys terveys-
ja hyvinvointivaikutuksista lisattiin kysymyslomakerakenteeseen, vaikka jo suunnitteluvaiheessa todettiin, etta
kysymys saattaa tuottaa hankaluuksi vastaajille, koska se ei ole oletetusti viela vakiintunut aihe vastaavanlaisissa
tutkimuksissa. Kysymyksen taustalla vaikutti kuitenkin terveys- ja hyvinvointiaiheen yleistyminen
kavijatutkimuksissa ja asiakastyytyvaisyystutkimuksissa. Todettiin, ettd aihe on lisdttava kyselyrakenteeseen
yleisen tutkimustrendin mukaisesti, silla seuraavassa kavijatutkimuksessa neljan viiden vuoden paasta tama on
jo myohaista.

Petdjaveden vanhan kirkon maailmanperintostatus oli kavijoilla melko hyvin tiedossa jo ennen tata kyseista
vierailuaan. Tutkimus osoitti, ettd mikali maailmanperintokohdestatus ei ollut kavijéille tiedossa etukateen, sai
hyvin moni tiedon tasta viimeistaan vieraillessaan kohteessa, opastukselta tai esitteesta. Tasta voidaan paatella,
ettd kohteen maailmanperintéesittelyvelvollisuudessa on onnistuttu. Tosin vaikka kohteiden vastuulla on
maailmanperintotietouden jakaminen, tulisi tata tietoutta jakaa my6s muissa tiedotuskanavissa, jotta kiinnostus
kohteiden arvoa kohtaan ja kohteen merkitys kavijoiden matkavalinnoissa kasvaisi entisestddn. Vaikka
maailmanperintokohteiden tavoitteena ei ole absoluuttisen kavijamaaran kasvattaminen, on etenkin
kulttuurimatkailijoihin kohdistettu matkailumarkkinointi kannattavaa. Markkinointitoimenpiteiden kannalta
yhtend merkittavana tietokanavana Petdjaveden vanhan kirkon kohdalla ovat verkkosivut, niin kohdekohtaiset
paikalliset kuin kansainvaliset matkailusivustot. Tama ei sindnsa ole yllattava tutkimustulos, mutta tuloksien
kautta voidaan arvioida matkailumarkkinoinnin kohdistumisen ja kavijoiden kohtaamisen onnistumista.

Petdjaveden vanhan kirkon ladhialueelle kohdistuvat paikalliset tulo- ja tyollisyysvaikutukset riippuvat
huomattavasti siitd, miten suuri osa kulutetusta rahasta lopulta jda alueelle. Tahan vaikuttavat
menolajikohtaiset ominaisuudet, kuten esimerkiksi, miten vaikuttava tyollistdja menolaji on paikallisesti. Etenkin
palvelualoihin kulutetut eurot kohdistuvat usein paikallisesti ja siksi majoitus- seka kahvila- ja ravintolamenolajit
nousevatkin vaikutustarkastelussa muiden menolajien ohi. Tutkimustulosten analysoinnissa on huomioitava,
ettd suurin osa tulovaikutuksia tuovista menolajeista ovat aktiivisimmillaan juuri kesdkauden aikana, jolloin
rahankayttotietoja on myos tutkittu.

Kavijat joille kohde oli tarkein kohde matkallaan, kuluttivat Iahinnd majoitukseen, mutta selkedsti vahemman
kuin muut taman tarkastelun kavijaryhmat. Kavijat joille kohde oli yksi monista kohteista, kuluttivat
majoitukseen seka kahvila- ja ravintolamenoihin. Heidan alueelle tuomat tulo- ja tyollisyysvaikutukset olivat
luonnollisesti suurimpia, silla heiddn osuutensa oli yli puolet otoksesta.

Petdjaveden vanhan kirkon minimivaikutus Iahialueensa paikallistalouteen vuonna 2017 kohteen tarkeyden
mukaan arvioituna oli 80 357 euroa ja 1 henkilotyovuosi. Toisin sanoen, vahintdan noin 10 prosenttia kohteen
paikallistaloudellisista vaikutuksista johtuu lIdhialueelle verrattuna arvioituun kokonaistulovaikutukseen.
Minimivaikutusarviota hyddynnetadan kohteen kannattavuuslaskemassa. Minimitulovaikutus suhteutettuna
kohteen nettomenoihin (arvio 15000 € /vuosi) (Ojala 2017) osoittaa, ettd Petdjdveden vanhaan kirkkoon
investoidut menot palautuvat arviolta noin viisinkertaisina paikalliseen talouteen kéavijéiden rahankaytosta
johtuen (80 357 € / 15 000 € = 5,36).

Ottaen huomioon kuinka tarkea maailmanperintostatus oli vastanneiden mukaan heidan matkapaatokseensa
(73 % vastanneista melko tarked tai erittdin tarked) ja kuinka monelle maailmanperintdkohde oli joka
tapauksessa yksi useammasta suunnitellusta kohteesta, voidaan olettaa, ettd minimivaikutus on hieman
aliarvioitu. Todellisen vaikutuksen arvioinnissa tulee myos huomioida niiden kavijoiden kulutus, joille kohde on
ollut yksi monista. Ndin on menetelty esimerkiksi Suomenlinnassa suoritetussa paikallistaloudellisia vaikutuksia
arvioivassa selvityksessa (Heikkild 2014), kun kohteen minimivaikutusarviota ja kohteen tarkeytta on verrattu
Metsadhallituksen  tuottamiin  tutkimustuloksiin  sekda analyyseihin. Tutkimuksessa todettiin, etta
maailmanperintokohteet eroavat Metsahallituksen luontokohteista kavijoiden ilmoittaman tarkeyden suhteen.
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Metsahallituksen laajat luontokohteet ja suojelualueet ovat suurimmalle osalle kavijoistda ainoa tai tarkein
matkakohde, kun taas pistemaisia kulttuuriperintokohteita yhdistellddan muihin matkakohteisiin. Tata
perustelevat Merenkurkun saariston vuonna 2017 saadut kavijatutkimuksen tulokset. Alueen kavijoistd noin
puolet ilmoitti kohteen olevan ainoa tai tarkein kohde heidan matkallaan.

Metsdhallituksen luontokohteiden ja maailmanperintokohteiden kavijamaarat seka paikallistaloudelliset
vaikutukset ovat suhteessa toisiinsa. Merkittavimmat tekijat tulo- ja tyollisyysvaikutusten valilla ovat kavijoiden
viipyma sekd palveluiden tarjonta. Kavijatutkimuksen laskentamalli voidaan todeta luotettavaksi mittariksi
erilaisten kohteiden paikallistaloudellisia vaikutuksia selvitettdessa, mutta kohteen ominaisuudet tulee
huomioida tuloksia analysoitaessa.

Vertailu aikaisempiin tutkimuksiin

Petdjaveden vanhassa kirkossa ei ole aikaisemmin suoritettu vastaavanlaista kavijatutkimusta, mutta
tutkimustuloksia voidaan vertailla jossain maarin muiden vuonna 2017 Suomen maailmanperintokohteiden
kavijatutkimushankkeeseen osallistuneiden kohteiden, Sammallahdenmaen ja Merenkurkun saariston, kesken.

Kavijaprofiilin  painottuminen noin  45-65-vuotiaisiin  toistuu  kaikissa vuonna 2017 tehdyissa
maailmanperintokohteiden kavijatutkimuksissa. Samoin suhteellisen korkea koulutustaso on yhteinen tekija
maailmanperintokohteissa vieraileville. Petdjaveden vanhan kirkon ja Sammallahdenmaen tutkimuksien
kotimaisten kavijoiden osuus oli noin 60 prosenttia. Merenkurkun kokonaisotos saavutti vain 14 prosentin
osuuden ulkomaalaisia kavijoita ja paikallisten osuus oli jopa 46 prosenttia. Petdjaveden paikallisten asukkaiden
pieni osuus ei ollut tilastollisesti luotettava johtopaatoksia varten. Erona Merenkurkun ja kahden
kulttuuriperintékohteenkohteen kohdalla oli ruotsalaisten osuus kokonaisotoksesta. Merenkurkussa
ruotsalaiset muodostivat suurimman ulkomaalaisten ryhman, kun taas Sammallahdenmaellad ja Petdjaveden
vanhassa kirkossa ruotsalaisten maara oli Iahes olematon.

Petdjaveden vanha kirkko ja Sammallahdenmaki olivat molemmat suurimmalle osalle kavijoista yksi matkan
suunnitelluista kohteesta. Molemmissa kohteissa ldhes puolet vastanneista ilmoitti heidan matkaansa kuuluvan
useampia kohteita. Merenkurkku oli puolestaan hieman vajaalle puolelle vastanneista heiddan matkansa tarkein
tai ainoa kohde ja vain hieman yli 10 prosentille kohde oli ennalta suunnittelematon kohde. Vierailuja
Merenkurkun saaristoon oli myds tehty tihedmmin verrattuna Petdjaveden vanhaan kirkkoon ja
Sammallahdenmakeen. Tama selittyy kavijakunnan ldhtoalueella ja kohteen virkistyskayttdominaisuudella —
suurin osa Merenkurkun tutkimuksen vastaajista tuli kohteen ldhialueelta ja kohde mielletaan hyvin vahvasti
virkistysalueeksi. Merenkurkku on myds hieman vaikeammin saavutettavissa eika sijaitse ns. ohikulkumatkalla,
kuten esimerkiksi Petdjaveden vanha kirkko tai Sammallahdenmaki. Pdivakavijat viettivat hieman enemman
aikaa Merenkurkussa, mutta yopyjien viipyma ei vaihdellut kovinkaan paljon kohteiden kesken.

Kaikkien maailmanperintokohteiden kavijatyytyvadisyytta oli arvioitu hyvin arvosanoin. Petdjavesi sai arvosanan
4,58, Sammallahdenmaki 4,34, Merenkurkku 4,24 arvoasteikolla 1-5. Kaikissa kohteissa palvelut olivat saaneet
hieman muita osa-alueita alemman arvosanan, kun taas kayntiad hairinneet tekijat parjasivat parhaiten. Tahan
vaikuttanee palveluiden laadun kriittisempi arvostelu.

Kaikkien vuoden 2017 kavijatutkimushankkeeseen osallistuneiden maailmanperintékohteiden kavijat tiesivat
hyvin kohteiden maailmanperintdstatuksesta ja miksi kohteet on nimetty maailmanperintdlistalle.
Sammallahdenmden ja Petdjdveden vanhan kirkon kavijoistda noin 40 prosentille kohteen
maailmanperintostatus oli erittdin tarked matkasuunnitelmaa tehdessa. Merenkurkun kavijoista suurimmalle
osalle kohteen maailmanperintdstatus oli melko tarkea ja noin vain 20 prosentille erittdin tarkea. Merenkurkun
kavijat koostuvat padosin lahialueen asukkaista, jotka vierailevat kohteessa usein ja etenkin sen
virkistysominaisuuden takia. Muihin pistemaisiin kohteisiin matkustetaan harvemmin ja kohteisiin saavutaan
myos lahialueen ulkopuolelta pidemman matkan takaa.
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Kavijat olivat saaneet tiedon maailmanperintéstatuksesta kaikkien kohteiden kesken suurimmalta osin eri
verkkosivustoilta. Sammallahdenmaella perhe ja ystavat olivat tarkea tiedonldhde, Petajaveden vanhan kirkon
kavijoille taman lisdksi matkaoppaat olivat tarkeitd tiedonldhteitd. Merenkurkussa sanomalehdet nousivat
merkittaviksi tiedonldhteiksi. Etenkin Sammallahdenmaelld ja Petdjavedelld kavijat olivat saaneet tietda syyn
maailmanperintolistaukseen vierailunsa aikana, opastuksella kohteessa tai kohteessa olevasta esitteesta.

Kavijoiden lisadantyneita terveys- ja hyvinvointivaikutuksia eri osa-alueiden kautta tarkasteltuna psyykkinen
hyvinvointi oli kasvanut kaikkien kohteiden kavijoiden keskuudessa eniten.

Keskimaarainen rahankadyttd maailmanperintokohteissa ja niiden ldhialueille oli noin 50-60 euroa. Majoittuneet
kavijat kuluttivat keskimaarin 80-180 euroa ja paivakavijat noin 20 euroa kayntiddn kohden. Kotimaiset
matkailijat kuluttivat Sammallahdenmaella ja Merenkurkussa noin 30-100 euroa kdyntiaan kohden (keskimaarin
yhteensd 67 euroa) riippuen viettivatkd he kohteessa vain paivan tai yopyivatkd he sen ldhialueella.
Petdjavedelld keskimaaraisen kulutuksen hajonta paivakavijoiden ja majoittuneiden kesken vaihteli 14-166
euron valilla, mutta kavijaryhmia yhdessa tarkasteltuna oli keskimaardinen kulutus kuitenkin vain 34 euroa.
Ulkomaiset kavijat kuluttivat kaikissa kohteissa vain hieman enemman kuin kotimaiset kavijat (keskimaarin 76-
86 euroa) vaihdellen jopa 6 eurosta 205 euroon riippuen kavijaryhméasta. Merenkurkun ja Sammallahdenméen
lahialueen asukkaiden kulutus oli keskimaarin 14-16 euroa. Merenkurkun kavijat eivat kuluttaneet yhta paljon
rahaa majoittumiseen, kuin Petdjaveden vanhan kirkon tai Sammallahdenmaen kavijat, joissa majoituspalvelut
muodostivat suurimman menolajiluokan. Kaikissa kohteissa majoittumisen seka kahvila- ja ravintolapalveluiden
tuomat tulo- ja tyollisyysvaikutukset olivat suurimmat.

Lahialueelleen suurimmat tulo- ja tyollisyysvaikutukset toi Merenkurkun saaristo (9,2 miljoonaa euroa ja 123
henkilotyovuotta, kayntimaard 346 562). Toiseksi suurimmat olivat Petdjaveden vanhan kirkon kavijoiden
rahankdytostd johtuvat paikallistaloudelliset vaikutukset (0,8 miljoonaa euroa ja 8 henkilotyovuotta,
kdyntimaara 13 309) ja pienimmat Sammallahdenmaen kavijoiden tuottamat paikallistaloudelliset vaikutukset
(0,5 miljoonaa euroa ja 5 henkilotydvuotta, kdyntimaara 8500).
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Liitteet

Liite 1. Kotimaisten vastanneiden asuinkunnat ja osuus kotimaisista kavijoista

Asuinkunta

Kpl

Jyvaskyla
Helsinki
Tampere
Espoo
Jamsa
Kuopio
Turku
Lahti
Vantaa
Seindjoki
Mikkeli
Oulu
Muurame
Siilinjarvi
Sipoo
Hollola
Karkkila
Kurikka
Hanko
Kruunupyy
Keuruu
Kangasala
Kouvola
Kristiinankaupunki
Kangasniemi
Kittila
Kokkola
Konnevesi
Kontiolahti
Kuusamo
Laukaa
Lempaala
Loviisa
Karstula
Kauhava
Kerava
Jarvenpaa
Kajaani
llmajoki
Inkoo
Isojoki
Hamina
Askola
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Aura 1 1
Suonenjoki 1 1
Tuusula 1 1
Utajarvi 1 1
Vaasa 1 1
Vihti 1 1
Vimpeli 1 1
Virrat 1 1
Naantali 1 1
Multia 1 1
Petajavesi 1 1
Pieksamaki 1 1
Pirkkala 1 1
Palkane 1 1
Porvoo 1 1
Rauma 1 1
Tornio 1 1
Yhteensa 172 100

Liite 2. Vastanneiden kotimaat ja osuus kaikista lahtomaista

Kotimaa Kpl %
Suomi 177 63
Saksa 37 13
UK 8 3
Italia 6 2
Ranska 5 2
Itavalta 5 2
Espanja 4 1
Ruotsi 4 1
Sveitsi 3 1
USA 3 1
Australia 3 1
Taiwan 3 1
Venadja 3 1
Slovenia 2 1
Norja 2 1
Puola 2 1
Alankomaat 2 1
Tsekki 2 1
Kanada 2 1
Kiina 2 1
Tanska 1 1
Kreikka 1 1
Irlanti 1 1
Uusi-Seelanti 1 1
Japani 1 1
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Luxemburg 1 1
Vastanneita 281 100
Liite 3. Yksi matkan suunnitelluista kohteista - muut kohteet

Muita kohteita Kpl

Aalto's buildings.

Aavasaksa.

Aeman makasiini.

All over Finland.

Alvar Aalto museo

Alvar Aalto rakennukset Jyvaskylassa.
Autoreissu ympdari Suomea, lukuisia.
Finland algemein

Ganz, ganz viele.

Helsinki, Nordkapp

Helsinki, Punkaharju, Turku...
Helsinki, Rauma.

Helsinki, Sibelius museum
Helsinki, Tampere, Turku
Helsinki, Turku, Jyvaskyla etc.
Helsinki-Turku-Savonlinna
Helvetinkolu, Haihatus ym.
Helvetinkolu, Ahtirin eldinpuisto.
Himos, Finhits festivaalit
Jyvaskyla

Jyvaskyla, Helsinki
Kansallispuistot

Karelien.

Karstula.

Karstulan Harri Koskisen nayttely.
Keski-Suomen kohteita.

Keuruu

Keuruu (town & nature), Jyvaskyla
Keuruu, Kuhmo, Jamsa

Keuruun vanha kirkko, Pihlajaveden eramaakirkko
Keuruun vanha kirkko.

Kintaus

Koli

Kylaseppa, lounas

laavu.

Laihia and other sites.

Lakeland, Helsinki

Lammastila

Muurame, Keuruu

Mantta

Mantta, Kuhmoinen, jne

R DR R R R R R R R R RRRNRRRRBPRREROORRRRRRRRRRRBRRRRRRR R
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Mantta, Serlachius-museo

Mantta-Vilppula taidemuseo.

Mantan museot

Mantan museot.

National park

National parks, citys

National parks, Tampere, natur

Nesteralli, Oravivuoden kolmiomittausasema.
Orivesi

Oulu

Petdjaveden hautausmaa

Petdjavesi ja mokin luonto.

Pihlajaveden erdmaakirkko, Keuruun vanha kirkko
Ranua, Helsinki...

Rauma, Sammallahti, Naantali, Fiskars, Verla,
Billnas

Rautatieasema Petajavesi.
Rovaniemi, Helsinki

Rundreise

Savonlinna

Savonlinna, Imatra rapids, Sibelius places
Savonlinna, Olavinlinna
Seindjoki

Serlachiuksen museo
Serlachiuksen museo, llomantsi
Serlachius-museo
Serlachius-museot

Struve

Struve Geodetic Arc.

Struven ketju

Sukujuhlat.

Sukulaisvierailu.

Sukuloiminen Petédjavedella.
Tekstiilimuseo.

Tiinan Talli, Soini, Saarijarvi
Vaasa, Turku

Valamo

Vanha Rauma, Sammallahdenmaki
Viherlandia, Jyvaskyla

Virrat, Mantan taidemuseot.
Ahtéri zoo, Jyvaskyla

Ahtéri zoo, Jyvaskyla, Mikkeli
Ahtéri, Ruovesi, Kalajoki, Pori
Yhteensa

R R R R R R R R R R R R R R R

PR R R R R R R R R R R RRRRRRRRBRRRERRRNRR

O
(%,

33



Liite 4. Ennalta suunnittelematon kohde - matkan paakohteet

Matkan paakohde tai paakohteet

=
B

Foto, film
Geokatkot
Hoyrylaiva Regatta
Jyvaskyla, Ahtari
Jyvaskyla
Jyvaskyld, Ahtari
Jyvaskyla.

Kaikki 4 kohdetta.
Keuruu, Riinon leirikeskus
Kotimatka

Kuopio
Lomakierros.
Luonto

Mikkeli

Mantta

Mantta-Vilppula museot ja taidenayttely.

Mantan museot.

National parks

Ohikulkumatka.

Pohjois-Karjala, Pori

Private Rundreise dch S/M.Finnland.
Rese um die Ostsee

Ruotsi ja Norja.

Suomen luonto.

Tampere, Jyvaskyla

Yhteensa

P R R R R R R R R R R R R R WRRRRRERERWOWRRR R

N
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Liite 5. Kavijoiden muut aktiviteetit

Harrastus muu

Kpl

Einheimischen Gesprach mit
Foto, film

Geokatkeily

Geokatkon tiedot
isovanhempien haudalla kdynti
laavulla kaynti

Lampaiden katselu

Loma

Pa genomresa

Ruokailu

Tutustuminen

Yhteensd

R PR NR PR R R R R

B
N
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Liite 6. Kavijoiden muut kohteet ldhialueella

Kayntikohde muu

=
B

Haapamaki
Hankasalmi

Helsinki

Helsinki, Tampere, Kuopio
Himos

Hollola

Jalasjarvi

Joensuu

Joutsa

Kaikki ymparilld olevat kunnat
Karstula

Kihnio

Korpilahti

Korpilahti, Joutsa
Korpilahti, Jarvilinna
Lahti

Lakes

Mikkeli

Multia

Muurame

Mantta

Mantta, Vilppula
Pihlajavesi

Ruovesi

Saarijarvi

Savonlinna
Savonlinna, Aanekoski
Suomenlinna
Tampere

Tuuri

Uurainen

Vaasa

Viel Natur!

Viitasaari

Vilppula

Virrat

Wissen wit noch nicht
Yhteensa
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Liite 7. Kavijoiden mainitsemat muut hairidtekijat

Ha&irié muu

Kpl

Hinta aika korkea
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Lampaat puuttuivat!

Larm v. der Strasse (=tien melu)
Opasteet

Oppaan tauko

Parkki

parkkialue

Parkkis, lilan kaukana

Sade

Weather

Yhteensa

R R R R R R R R R

=
o

Liite 8. Mista sait tietdd, ettd Petdjaveden vanha kirkko on maailmanperintokohde?

Olen tiennyt niin kauan, etta en muista.
Family member.

Guide book.

Friend.

Netista.

Vanhemmilta.

Studies at Alvar Aalto University (scholarship).
Lehdista vuosia sitten.

Internet.

Aidiltani (historian opettaja)
From a friend.

Kaynnillani.

Friend + guide.

Yliopiston kursseilta.
Kirjallisuudesta.

Netista.

En muista.

Internetista.

Uutisista 1994.

Travel guide book.

Visit Jyvaskyla nettisivut

Visit Jyvadskyla-sivuilta

Lehdesta 1990-luvulla.
Mediasta.

Allmanbildning (=yleissivistys)
Keskisuomalaisesta vuosia sitten.
Opastus/lehdisto

Class, website

Netti

Netista.

Lehdista ja heti asian tultua julki.
Ok

Helsingin sanomat.

Ystavaltani ja netista.

Mediasta.



Durch Reisefuhrer/ Infos
Sukulaisilta.

Oppaalta.

Larde det redan i gymnasiet.
Koulussa opittu.

Lehdesta luin.

Lehdesta.

Kayty aiemmin.

En muista.

Guidebook.

Historia.

Kauan sitten :) (nuorena jo)

Aitilta.

Internet

Freunde

Harrastan niita.

Tiedotusvalineista.

Prospekte.

| checked Unesco.org regarding sites in Finland.
En muista.

Tourist information centre Jyvaskyla
Kirjoista.

Mieheni kertoi.

Esitteesta.

Internet.

Televisiosta.

Netista.

Yleinen tieto.

Auf Landcarte/Reisefuhrer

Weis nicht, ist sehr lange bekannt.
En muista.

Dumonta Reisefuhrer Finnland.
Uutiset, netti.

Yleistietohan se on.

Muistaakseni alun perin lehdesta tai netista.
Yleistietoa.

Internet

Kiinnostunut historiasta ja rakentamisesta.
Joskus lukenut.

Kirkon kotisivut.

Kohteen esittelystd netista.

Map.

Puolisoltani, oppaalta.

Yleistietoa.

En muista, tod.ndk. mediasta.
Internet.

Netista.

Kiinnostus kaikkia Suomessa olevia Unescon maailmanperintékohteita
kohtaan. Tietoa internetista.
Sukulaiselta.



En muista, olen tiennyt vuosia.
Yleistietoa.

Reisefuhrer

Opastuksesta

Netista.

Reisefuhrer (buch).

En muista, kuulin tutulta kai joskus vuosia sitten.
En muista.

Mies kertoi ja oli lukenut kaupassa.
S-marketissa oli kirja, joka kertoi kirkoista.
Sukulaisilta, yleistietoa.

Can read.

Brochure from Jyvaskyla.

En muista, olen tiennyt kauan.
Bucher.

Tietosanakirja.

Pieni kutina.

Olen kuullut lehdesta tai vanhemmilta.
Kaverilta.

En voi muistaal

Book.

Guidning book.

Kuullut tuttavalta.

Opas kertoi.

Reisefuhrer

Vihkikirkkoni, tiennyt alusta asti.
Internet.

Yliopistolta.

Vaimolta (han netista).
Arkkit.historian opinnot.

Unescon internetsivuilta, paikallisista tiedotusvalineista.
Yleistieto.

Freund.

Yleisivistys.

Pamphlet when | came to Finland.
Sos.media/ uutisointi.

Suomen kohteet internetista.

En muista.

Reisefuhrer + Empsehlung.

Taalla.

Netti.

Reisefuhrer Finnland.

Reading online.

Mieheltani.

Ei muista.

From my wife.

Reisefuhrer.

Tyokaveri kertoi/suositteli.

Guide book.

Web.



Yleistietoa.

Reisefuhrer.

Kummitytto kertoi.

Reisefuhrer.

Internet.

Reisefuhrer.

Guide (Lonely planet).

Olin lukenut sen internetsivuilta.
Paikallislehdesta.

From the brochure in appartment.
Olen tiennyt yli 20 vuotta.
Sanomalehdesta, kunnan internetsivuilta.
Sanomalehti.

Broschure.

Reisefuhrer, info, hotel.

Lonely planet guide.

Web - internet.

Internetseite.

Yleisinfo.

Map guidebook.

Tutut kertoivat ja suosittelivat kdymaan.
Reisefuhrer buch.

Wikipedia.

Google.

Guide du Routard.

Web.

Internet.

Internet searching.

Internet.

Internet.

Kirkon kotisivut.

Lehdet, internet.

Allmanbildining.

research on where to visit on our trip.
Website.

By friend's telling.

| live near old church.

Website.

Yhteensa 172

Liite 9. Mista sait tietaa, miksi Petdjaveden vanhan kirkko on maailmanperintékohde?

Lehdesta.

Tour.

Guide book.

On the internet, Finland list.
Friend.

Guide told us.

Netista.
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Studies at Alvar Aalto University (scholarship).
Historia-lehdesta.

Lehdista.

Internet.

Guide book.

Kaynnillani.

Oppaalta.

Friend + guide.

Yliopistolta.

En ole tutkinen ("tutkinut")
Oppaalta.

Netista ja oppaalta.

Ei tullut puheeksi, ehkdpa siksi etta kirkko on ed (?) kaytdssa.
Oppaalta.

Friends told me.

Uutisista 1994.

Mukavalta oppaalta, joka kertoi kirkosta paljon mielenkiintoisia asioita!
Travel guide book.

Vanner

Lehdesta.

Lehdista.

Keskisuomalaisesta vuosia sitten.
Opastus/lehdisto

Wikipedia.

Oppaalta.

Web

Netti

Lehdista.

Prospect (=esite).

Helsingin sanomat.

Ystavani kertoi.

Mediasta.

Durch Nachlesen im Reisefuhrer + Gesprache mit Personen.
Brochyren i kyrkan.

Oppaalta.

| gymnasiet.

En mistaan.

Opas kertoi.

Oppaasta.

Brochure, guidebook.

Koulussa opittu.

Entinen kaynti.

Flyer in Kirche Gelesen.

Tod.ndk. Unescon kotisivuilta.
Kirjallisuudesta.
Tiedotusvalineista.

Buch

Aus Prospect.
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En muista.

Oppaalta.

Unesco.org

At the church itself.

Esitteistd ennen 1. kayntia.
Taalla kirkossa, opas kertoi miksi.
Matkailuesitteen kuvatekstista.
Esite.

Internet

Opas.

Netista.

Aus den Reisefuhrer.

Katsomalla kirkkoa.

Website.

Kaynnin yhteydessa esittelyssa.
Esitteista.

Esitteistd ja oppaalta.

Oppaalta :)

Kirkon ulkopuolella info-taulusta.
Lukemalla historiaa.

Yleistietoa, tyon puolesta (toimittaja)
Yleistieto.

Tiedotusvalineista.

Netti.

Internet.

Kirkon oppaalta.

Kohteen nettisivuilta.

Yes.

Oppaalta.

Yleistietoa.

Nettisivut.

Internet.

Internetista.

En muista!

Nettisivuilta.

Lappu seinalla.

Esite.

Yleistietoon kuuluvaa (lehdissa ym).
Uutiset, netti.

Netista.

Haben wir noch nicht.

Lukenut useista lahteista.
General knowledge.

En muista.

En muista.

Olen kuullut sen kirkko-opaste (=opastukselta).
Loistava opas kertoi kirkossa.
Opas kertoi.



Sukulaisilta, yleistietoa.
Brochure.

Kirkon esitteesta.
Internet.

Kirja.

Kirkon pihalla olevasta laatasta.
Oppaalta.

Olen tiennyt niin kauan...
In a guidebook.

Book.

Guidning book.

Opas kertoi.
Reisefuhrer

Esite.
Lukenut/yleistietoa.
Netista.

Nettisivut.

Vaimolta (han netista).
Netistd, lehdesta.

Ks. nro 22. (opinnot)
Netista.

Internet.

Tyttarelta.

Har.

Pamphlet.

Travelbook.

Esitteet.

Opas + esite.

From my visit.

Flyer.

Taalla.

Reisefuhrer, Internet.
Information provided at the church.
Internet.

Mieheltani.

Ei muista.

Opas kertoi.

Tyokaveri kertoi.
Tuttavilta.

In Rauma.

Brochure.

Web.

Esitteesta.

Kummitytto.

Infotafel.

Internet.

Kirkon esitteesta.
Question 22 (Lonely planet).



Luin sen internetista.
Paikallislehti, Keskisuomalainen.
From the mentioned brochure.
Media, lehdet.

Muistaakseni jostain tv/lehden matkailujutusta.
Visited church.

Previous visit.

Opastus paikan paalla.

Dise info hotel.

| read it on the information paper.
On the paper they gave us.
Internetseite.

Oppaalta asken.

Esitteesta.

Reisefuhrer.

Beautiful.

Reisefuhrer.

Google.

Guide du Routard.

Unesco site.

Esite, internet.

Oppaalta.

Opastetaulusta.

Partly. | searched all the world heritage in Finland and planned to visit
them all.

Lehdesta.
Internet.
Guide.

Opas kertoi.
Opastus.
Esite/netti.
Tafel
Internetista.
Internet.
Kyrkas infobroschyr.
Posterossing.
Website.
Website.
Yhteensa

Liite 10. Avoimet kommentit

Laatu Vapaamuotoinen palaute
muu Funny guestions :)
muu Aitini on kotoisin Kintaudelta, vanhempani vihitty

1944 "uudessa kirkossa", tyttareni
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muu
muu
muu
muu

muu
muu

muu

muu

muu

muu
muu

kehittamisehdotus
kehittamisehdotus
kehittamisehdotus
kehittamisehdotus
kehittamisehdotus
kehittamisehdotus

kehittamisehdotus

valitus
valitus

valitus

valitus

valitus

kehu

kehu
kehu

(puol.suomal.puol.saksal.) meni 2010 (?) naimisiin.
Hanen miehensa on puol.saksal.puol.koreal.

Ich bin sehr beruhrt von die energie die hier Lebt!
10a.parkkipaikat - ei meinannut 16ytya. Kiitos!
Kiitos :)

15. Road noise is intrucive, 16. Place of quiet
contemplation.

Kiitos!

Taman kesan lomamatkailu oli Suomen Unescon
maailmanperintdkohteisiin tutustuminen. Siksi ajoin
varta vasten Petdjavedelle. Kannatti, olen nyt
kiertanyt kaikki Suomen kohteet. Kiitos!

Olisi ollut kiva paasta ylakertaan, mutta ymmarran
hyvin ettei se valttamatta ole mahdollista.
Olemme halunneet kiertda parin kesan kesdlomalla
kaikki Suomessa olevat Unescon
maailmanperintokohteet. Pari jaljella :)

The girl in the recepton works well and she is very
nice. The information in the paper (in spanish) is
quite bad translated (but it is understandable still).
Thank you! Gracias! Kiitos!

From France with love.

Kittos!

10a. opastetaulut: parkkipaikalla saisi olla tiedote
kdvelymatkasta.

Kiitos! Kohteen esittelytaulu vaikealukuinen ja
huomaamaton.

Kahvio saisi olla.

Muuten kiva kysely, turhan pitka.

Moniin kysymyksiin oli vaikea vastata. Pitaisi olla
kansantajuisempia.

Parkkipaikalla voisi ehka olla ilmoitettu etdisyys
kirkolle.

Valkosuklaata saisi olla saatavilla, lisdksi se oli viime
vuonna euron halvempaa :)

Lampaita jain kaipaamaan.

Kavijatutkimus voisi olla hiukan lyhyempi.
Kengdnsuojat olivat liukkaat.

Aivan liian pitkd, yhden A4:sen pitdisi riittaa. lhmiset
eivat jaksa vastata, joten hyvia tuloksia ei tule.
Cost is high, and too much trees for taking good
picture of the church.

A.d. flugblatt fehlt die richtige addresse (esitteessa
vaara osoite).

tack for interesant guidning!

Loisto opas tanaan engl.kieli hyva!

Vénlig, bra guidning pa svenskal
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kehu

kehu
kehu

kehu
kehu

kehu
kehu
kehu
kehu

kehu
kehu
kehu
kehu
kehu
kehu

kehu

Uskomattoman hieno kohde vierailla. Kehotin myds
tuttuja kaymaan. Skootterilla ympari Etela-Suomea
ajellessa on paljon tullut kuvattua kirkkoja. Nyt
kaksipyoraisella liikkkuessa olen enemmankin
tutustuneet hienoihin rakennuksiin. Ja varsinkin
kirkot ivat ndita hienoja "monumentteja". Kiitos!
Upea kirkko ja erittdin hyva opas.

Kirkko on sen verran hieno, etta sita voi enemmankin
tuoda esille.

Erinomainen opastus, kiitos paljon.

Henkilokunnan palvelu oli erinomaista. Emmi
huomioi kaikki paikalla olijat loistavasti ja osasi kertoa
kirkosta paljon asioita mielenkiintoisesti ja hauskasti.
Lampaita olisi kiva ollut silittda. Palautelomake hyvin
sekava, hankala, outo :(

Mainio opas nimeltddan Emmi!

Ihana rauha ja tunnelma. Kiitos! :)
Henkilokunta osaavaa ja asiallista. 10+

Das komen wir heute vidt sagen, aser es ist schon
hier.

Beautiful and peaceful!

Oli hyvin jarjestetty.

Kiitos henkilokunnalle! Ystavallisia ja osaavia.
Vaikuttava paikka.

Thank you!

Kuljemme mokille 100 km paahan Petajaveden kautta
noin 30 krt/v. 40 v. olemme suunnitelleet tassa
kirkossa kayntia. NYT SE TOTEUTUI! HIENO PAIKKA!
Kiitos!

v. good. guide v. helpful.
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Liite 11. Suomenkielinen kyselylomake

S—, Kavijatutkimus 2017

5 % Petdjaveden vanhan kirkon
(= o] . T
B\ = maailmanperintokohde

Tayttdohjeet:
Kavijatutkimuksella kerattavaa fietoa kaytetadn hyvaksi Petdjaveden maailmanperintdkohteen kehittimisessa. Toivomme Sinun
vastaavan tAman lomakkeen jokaiseen kysymykseen huolellisesti ja pyydamme ottamaan huomioon seuraavat ohjeet
1. Lue kysymykset huolellisesti.
2 Vastaa kysymyksiin henkilbkohtalsesti merkitsemalla yksi rasti vastausympyradn (O). Miissa kysymyksissa, joissa on
mahdollista valita useampi vaihloehto, merkitse vastauksesi vastausruutuihin (). Joissakin kysymyksissa pyydetan kir-
joittamaan vastaus. Voit halulessasi jatkaa vastausta muualle.

3. Kysymykset koskevat ainoastaan tdmankertaista kdyntidsi Petajaveden maailmanperintokohtzessa (kartta 1) ja joissain
kahdin myds sen [3hialueella Petajaveden kunnassa (kartta 2).

4. Palauta taytetty lomake aineiston keradjalle tai ohjeissa annettuun paikkaan.

Lisatietoja antaa Laura Heikkila, Suomen maailmanperinttkohteiden yhdistys, 050 314 1918 (maailmanperinto@gmail.com)

KNTOKSET ETUKATEEN!
1. Milloin saavuit Petdjéveden maailmanperintdkohteeseen 3. Jos yovyit tai aiot yopya Petdjdveden maailmanpe-
(kartta 1)7 rintékehteen |3hialueella (kartta 2), niin montako yota
vietit tai alot viettds...?
péivamaara ja kellonaika (muussa tapauksessa siimy kysymykseen 4)
O  hotellissa yéita
2. Kuinka kauan oleskelit tai aiot oleskella talla kdynnilla... O vuokramdkissa yota
" ; ; Q  omassa mokissa yota
. Petéjdved [ ntokohteessa (kartta 1)? —
@ E- ) en Maa imanper . sa (kartta 1) O  asuntoautossa tai -vaunussa __ydta
nain wrk fai tuntia o -
O vakiluisessa asunnossa yota
b. yhteensa Petéjaveden maailmanperintokohteessa tai g fﬂ“jﬁfﬂ:ﬁf — ""f’)ﬁ
lahialueella Petdjiveden kunnassa (kartta 2)7? ' —_— —
noin wrk fai tuntia
¥ Asun lhislueela [ -3 sy kysymykseen 4. 4. Missa Petajaveden maailmaperintokohteen lahiym-
péristissd olet vieraillut tai suunnittelet vierailevasi
talld kaynnilld? (merkitse tanvittaessa useampi vainloehto)
3 Jyvaskyla U Jamsa
2 Keuruu [ Petajavesi
A muualla, missa?
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5a. Milld kulkuneuvoeilla matkustit kotoasi Petdjaveden
maailmanperintokohteeseen?
(merkitse kaikki kayttamasi kulkuneuvot)

1 O henkildauto 6 O  lentokone
2 O asuntovaunu tai matkailuauto 8 O pydralld

3 O linja-auto 90 pienvens
4 [ filausbussi (ryhmamatka) 16 O jalan

5 0O juna 99 O muu, mika?

Sb. Mita ylld valitsemistasi kulkuneuvoista kaytit viimeksi?
Merkilse numero =

8. Kuinka térkeitd seuraavat asiat ovat tai olivat sinulle
talla kdynnilldsi Petdjdveden maailmanperintkohtees-

sa? (vastaa jokaiseen vaihtoehtoon)

5 = enttain tarkeaa, 4 = melko tarkesa, 3 = ei kumpaakaan,
2 = gi kovin térkeaa, 1 = ei lainkaan tarkeas

enttain el lainkaan

tarkeaa tarkeda
luannon kokemingn 5000001
henkinen hyvinvointi 5000001
yhdessaolo oman seurueen kanssa 50 QO O O 01
alueen kulttuuripenntodn tutustumi- 50 QO 0 01

Nen

6. Minkilainen on seurueesi tilld kdynnillasi Petidjdveden
maailmanperintbkohteessa?

olen yksin [ = siimy kysymykseen 8.

9a. Mita padasiassa teit Petdjdveden maailmanperinté-

kohteessa talld kdynnilldsi?

(merkitse tarvittaessa useampi vaihioehto)

seurueen koko yhleensa henkiloa -
(vastaaja muka:n luettuna) joista 5 O luonnon tarkhaily
alle 15-vuoiaita henkiloa 13 O opelukseen litlyva kyni
likuntaesteisia? henkilaa 86 O opastettu retki

87 O osalistuminen jarjestettyyn tapahtumaan
T. Mistd seurueesi pddosin koostuu talld kdynnilldsi Peta- 88 00 kultuuriperintddn tutustuminen
Jjéveden maailmanperintdkohteessa? 91 O yrityksen, yhdistyksen ims. vierailu

(valitse seuruetiasi parhaiten kuvaava vaihtoehto)

©  oman perheen jasenista D muista sukulaisista
O ystavista 3 tybtovereista

O koululuokasta ) opiskeluryhmasta

Q  ohjelmapalveluyrityksen 0 elakelgisryhmasta
asiakkaista

> kerhosta, yhdistyksesta tms. O jostakin muusta, mista?

135 (1 juhlatilaisuus

999 0  muu, mika?

9b. Mika valitsemasi vaihtoehto oli tai on mielestasi

kaikkein tarkein talla kdynnill&si?

Merkitse numerg =

10a. Mitd mieltd olet kdyttdmiesi palveluiden, rakenteiden ja ympériston laadusta ja masrasta
tdmankertaisella kdynnilldsi Petdjdveden maailmanperintdkohteessa?

(vastaa jokaiseen vaihtoehioon, mikali et obe kayttanyt vaihioehtoa t2lla kaynnillasi, rastita vaihtoehto "en ole kayttanyt™).
Laadun arviointi 5 = erittain hyva, 4 = melko hyvd, 3 = keskinkertainen, 2 = melko huonao, 1 = erittdin huono

M&aran arviointi 3 = liian suuri, 2 = sopiva, 1= liian pieni

Laatu Maéra
erittain erittain enole lian suuri  lian pieni en ole
hyva huono kayttanyt kayttanyt
pysakdintipaikat 5000001 O IDO01T O
kohteen opastetaulut 500 o] 301 2
jatehuclion toteutus ja ohjeistus 500 o] 3001 9]
erityistarpeiden huomioon ottaminen (reitfien kuljetia- 30001 02
\ruuys, l:..lnF:IIisuus. opastest yms.) ! ! 5000001 9
esittet ja opaskirjat 500 9] 31 )
kohteen internetsivut 500 00 o] 30001 Q2
kohizen palvelut sosiaalisessa mediassa 500N 9] 3D 0O1 9]
apastuspalvelut 500N 9] 3D 0O1 9]
yleinen turvaliisuus 500 0 o]
yleinen siisteys 500 0 o]
jokin muu, mika? 500 00 8] 30001 0

10b. Kuinka tyytyvéinen olet kokonaisuudessaan Petdjaveden maailmanperintdkohteen palveluiden ja rakenteiden

madradn? 5= erittdin tyytyvainen, 4=melko tyytyvainen, 3=ei kumpikaan, 2=melko tyytymaton, 1=entiain tyylymaton

erittdin tyytyvainen 50 O O O O 1 erittdin tyytymaton

47



11. Téyttyivitkd tihan kdyntiin Petdjdveden maailmanpe-
rintGkohteessa littyvit odotuksesi seuraavien asioiden

suhteen?

5 = eittdin hyvin, 4 = melko hyvin, 3 = keskinkertaisesti, 2 = melko
huonosti, 1 = eriftdin huonosti

14. Kuinka usein olet kdynyt Petdjdveden maailmanpe-
rintékohteessa ennen tatd kayntia?

(vastaa kaikkiin soveltuviin kohtiin)

tama on ensimmainen kerta [ = siiry kysymykseen 15.
viimeisen viiden vuoden aikana kertaa
milloin ensimmaisen kerran? v.

milloin viimeksi? V.

erittain erittain

hyvin huonost
lugnnonymparisio 50 O O O O1
kulttuuriymparistd 50 0 0 0 01
maailmanperinnin esittely 50 Q0 0 Q1
reitit ja rakenteet 50 Q0O O O1

12. Onko Petdjaveden maailmanperintbkohde tilld matkal-
la...

O matkasi ainoa tai tarkein kohda?

(O yksi matkasi suunnitelluista kohteista?

Muita kohteita ovat:

0 ennalta suunnittelematon kohde matkan varrella?
Matkasi pdakohde/pddkohteat ovat:

15. Onko jokin seuraavista asioista hdirinnyt sinua ta-
ménkertaisella kiynnilldsi Petdjdveden maailmanperin-
tokohteessa?

5= i lainkaan, 4 = melko vahan, 3 = keskinkertaisest, 2 = melko
paljon, 1 = enftain paljon

&i erittdin
|ainkaan paljon

maaston kuluneisuus 52 0 0 O O1

maaston roskaaniuneisuus 50 0O 0 O 01

ligllinen kavijamaara 50 0 0 0 01

muiden kdvijdiden kayttaytyminen 5§ O O O O 1

13. Oletko kayttanyt tai tuletko kdyttdmaan rahaa tdhin
matkaan liittyviin erilaisiin menoihin Petdjdveden maail-

luonnonympariston kasittely 50 D O 1

kulttuuriympariston kasittely 50 Q0O 0 01

manperintdkohteessa tai sen ldhialueella Petdjavedelld
(kartta 2)7
2 Kylld (= vastaa alla oleviin kysymyksiin)

(2 En (= siirry kysymykseen 14)

jokin muu, mika? 50 00 0O 01

limaita rastittamalla, arvioitko 1assa
2 henkildkohtaiset kulusi sekd osuutesi seurusen yhiei-
sista kuluista VAI
) perheen lai seurueen kokonaiskulut.

16. Missd maarin koet tdmankertaisen kayntisi Petdjs-
veden maailmanperintdkohteessa vaikuttaneen ylei-
seen terveydentilaasi ja hyvinvointiisi seuraavilla osa-
alueilla?

5 = taysin samaa mieltd, 4 = jokseenkin samaa mielta, 3 = ei
samaa eika en mielta, 2 = jokseenkin eri mielta, 1 = faysin en
miielts

D Kyseessd on matkatoimision tai muun matkanjarjesta-
jan jarjestdma pakettimatka, jonka hinta on C
= lImoita tdman lisaksi alla muut kulusi maailmanperintdkoh-
teessa ja sen lahialueella.

limoita alla (kohdat A-G), paljonko tihdn matkaan hittyvia ku-
luja sinulla on ollut ja arviolta tulee olemaan maailmanperinté-
kohteessa ja sen lahialueella. (Kirjaa riville 0 (nolla), jos sinulla
ei ole kyseiseen kohtaan kuuluvia kuluja.)

Sosiaalinen hyvinvointini lisdantyi
(esim. tydkyvyn edistyminen, ihmis-
suhteiden lujittuminen, yksin tai yh-
dessa tekemisasta nauttiminen)

5200001

A polttoaine- ja muut huoltamo-ostokset €

Psyykkinen hyvinvointini lisdéntyi
(esim. tyytyvaisyys elamaan, mie-
lialan kohentuminen, palautuminen
henkisesta uupumuksesta, uuden
oppiminen)

5000001

B paikallismatkojen kustannukset

Fyysinen hyvinvointini lisddntyi
(esim. kulttuuri- ja luonto-
aisimuksista nauttiminen, fyysisen
kunnon yli&pito, uusien taitojen
omaksurminen, fyysinen hyva olo)

52000

(esim. paikallisbussi- tai taksimatkat) €
C ruoka- ja muut vahittdiskauppaostokset €
D kahvila- ja ravintolaostokset €
E majoittuminen €
F ohjelma- ja virkistyspalvelut (esim. paasymaksul opastuk-
sille, tilaisuuksiin ja nayttelyihin) C
G muut menot €
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17. Pysyvian asuinpaikkasi postinumero ja asuinkunta-
si?

18. Sukupuoli
2 mies 2 nainen

19. Syntymévuosi
[————]

20. Ammatillinen koulutus? (merkitse korkein taso)
O ammatiikoulu
2 opistotasoinen tutkinto
2 alempi yliopiste- tai korkeakoulututkinto
2 ylempi yliopisto- tai korkeakoulututkinto
2 ei ammatilista tutkintoa

KIITOKSIA VASTAUKSISTASH
Mikali haluat esittad muita ajatuksiasi, niin kirjoita niita tahan.

21. Tiesitkd ennen tatd kayntidsi, ettd Petdjdveden vanha
kirkko on nimetty UNESCOn maailmanperintdlistalle?

O Kylla

2 En (siirry kysymyksesen 24)
22. Mistd sait tietas, ettd Petdjdveden vanha kirkko on maa-
ilmanperintdkohde?

23. Kuinka suuri merkitys matkakohdevalintaa tehdessasi
on ollut sill3, ettd Petdjaveden vanha kirkke on maailman-
perinttkohde?

5 = erittdin suuri merkitys, 4 = jokseenkin suuri merkitys, 3 = ed kumpi-
kaan, 2 = melko vahan merkitysta, 1 = ei merkitysia

ernittdin suui merkitys 5 OO O 1 eimerkilysta

24, Tieddtkd, miksi Petdjaveden vanha kirkko on nimetty
UNESCOn maailmanperintlistalle?

2 Kyla
D En

25. Mistd sait tietdd, miksi Petdjéveden vanha kirkko on
nimetty UNESCOn maailmanperintélistalle?
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Liite 12. Petdjaveden vanhan kirkon maailmanperintékohde ja sen ldhialue

Petdjdvesi

i i
i

1
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Kartta 2. Petajaveden maailmanperintokohde ja sen lahialue Petajaveden kunta (Petajaveden kunta).
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